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This study investigates the impact of socioeconomic variables on charitable behavior 

in Isfahan Province and compares it with other provinces in Iran. Utilizing data from 

a extensive survey of 1,000 individuals in Isfahan Province and selected provinces, 

the research analyzes factors such as income level, education, age, marital status, and 

occupation type in relation to individuals’ willingness to engage in philanthropic 

activities. By employing survey data and statistical methods, the this amis to identify 

patterns of charitable behavior in Isfahan Province and contrast them with other 

provinces to enhance understanding of the drivers of altruistic practices in Islamic 

society. The findings could  assist policymakers and charitable institutions in 

designing more effective programs to promote a culture of philanthropy. The 

methodology includes logistic regression analysis and propensity score matching to 

identify behavioral patterns and inter-provincial differences between provinces. The 

results reveal:  higher-income individuals exhibit greater willingness to participate in 

charitable activities, though no significant difference exists between Isfahan and other 

provinces.. Individuals with higher education demonstrate stronger inclinations 

toward philanthropy, with notable variations across provinces. Older and married 

individuals are significantly more likely to engage in charitable acts. Professions 

linked to social services and education are specifically associated with increased 

participation in philanthropy. 
 

JEL Classification: C81, D31, I31, Z13. 

Keywords: Consumption, Altruism, Isfahan, Propensity Score Matching Approach, Logistic 
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 های اقتصادی ها و سیاستنشریه علمی )فصلنامه( پژوهش

  48 - 109صفحه ، 1404، زمستان 116سال سی و سوم، شماره 
 

 

   کوکارانه ی بر رفتار ن   ی و اجتماع   ی اقتصاد   ی رها ی متغ   تأثیر    02

   منتخب   ی ها استان   گر ی با د   ی ق ی تطب   ی ا در استان اصفهان: مطالعه           

 

 ی گیمحمدب دیسع

 . رانیره، قم، ا  ین یامام خم  یپژوهش یموسسه آموزش یفلسفه اقتصاد اسلام یدکتر یدانشجو

beigi.1992@gmail.com 

 
و آن را با    پردازدیدر استان اصفهان م  کوکارانهیبر رفتار ن   ی و اقتصاد  یاجتماع  یرهایمتغ  تأثیر  یپژوهش به بررس  نیا
نفر در استان    ۱۰۰۰گسترده از    ینظرسنج   کیحاصل از    یها. با استفاده از داده کندی م  سهیکشور مقا  یهااستان  گرید

تأهل و نوع    تیسن، وضع   لات،ی چون سطح درآمد، تحص   ی عوامل  ل یل مطالعه به تح  ن یاصفهان و چند استان منتخب، ا
  ی هاو روش  ینظرسنج   یها. با استفاده از داده پردازدیم  رخواهانهیخ  یهاتی افراد به مشارکت در فعال  لیشغل بر تما

است    هاان است  گریآن با د  سهیدر استان اصفهان و مقا  کوکارانهین   یرفتار  یالگوها   ییشناسا  قیتحق  نیهدف ا  ،یآمار
بهتر ن  ی تا درک  رفتار  بر  مؤثر  عوامل  اسلام  کوکارانه ی از  جامعه  آ  ی در  نتاد یبه دست  م  نیا  ج ی.  به    تواندیپژوهش 

کنند. روش   یطراح یکوکاریفرهنگ ن  جیترو  یبرا یبهتر یها کمک کند تا برنامه هیریخ ی و نهادها گذاراناستیس
  ی رفتار  یالگوها  ییاست که به شناسا  شینمره گرا  براساس  یسازو همسان  کیلجست   ون یرگرس  لی شامل تحل  قیتحق

  ل یبا درآمد بالاتر، تما  یکه: افراد  دهندینشان م  جی. نتاکندیها کمک ماستان  نیموجود ب  یهاو تفاوت  کوکارانهین
ها  استان  گرید  ا ب  ی طور معناداردر استان اصفهان به  لیتما  نیدارند، اما ا  رخواهانه یخ  ی هاتیبه مشارکت در فعال  یشتریب

ها مشهود  تفاوت در استان  نیدارند و ا  لیتما  کوکارانهین  یها تیبه فعال   شتریب  ،یعال  لاتی ندارد. افراد با تحص  یتفاوت
  ی طور کلبه  نیتر و متأهل که افراد مسن   یطوردارند؛ به  کوکارانهیبر رفتار ن  یمعنادار  تأثیرتأهل    تیاست. سن و وضع 

طور خاص، با  به  ،یو آموزش  ی. مشاغل مرتبط با خدمات اجتماعکنندیرخواهانه مشارکت میخ  ی هاتیدر فعال   شتریب
 مرتبط هستند.  کوکارانهین  یهاتیمشارکت در فعال شیافزا

 

 . JEL:   C81, D31, I31, Z13  یبندطبقه

 . کی لجست ونیرگرس ش،ینمره گرا براساس  یسازهمسان کردیاصفهان، رو ،یگرخواهیمصرف، د : یدیواژگان کل

 

  

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

  :۱4۰4/  3 / 4تاریخ پذیرش:    ۱4۰3/  ۱۱ / 2۱تاریخ دریافت 
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 مقدمه . 1

مختلف و نحوه    یازها یدرآمد آنها به ن  ص ی تخص   ی چگونگ  یکنندگان به بررس رفتار مصرف

  ن ی . اپردازدیمختلف م  یها نهی گز  انی درآمدها در م  ن یا  کرد نهیدر مورد هز  یری گمیتصم

از مباحث    یکیو    شودیم  زی ن  ندهیآ  یانداز براپس   زانی و م  یمصرف فعل   زانی موضوع شامل م

مطالعه    .(۱395)اکبریان و همکاران،    شود یمدرن محسوب م  ی اداقتص  یدر تئور  یدی کل

  ی هاهیاز نظر یاری دارد. بس یکلان اقتصاد یهااستی س یبرا ییامدهای کننده پرفتار مصرف

است.    یضرور  ی رشد اقتصاد  ی انداز براکه پس   دارند  تأکید  جهینت   نی ا  رمدرن ب  ی اقتصاد

رشد خواهد   ی آن کشورشتر ی انداز کنند، با سرعت ب کشور پس   کیدر    یشتری هرچه افراد ب

بخشی  به پرداخت  ملزم مکه اگر مرد اندیدهرس  جهینت  ن یاقتصاددانان به ا نه،ی شی پ ن یکرد. با ا

)محمودی و    کمتر خواهد بود  یانداز در اقتصاد اسلام انداز خود شوند، سطح پس پس   از

ا(۱394اکبریان،   ا  نی.  ارائه  هنگام  بر   ی اتی مالعنوان  بهرا    انفاقاستدلال،    ن ی اقتصاددانان 

 ی ( به مصرف فعلندهیمصرف آ  یعنیانداز )منابع را از پس   صیکه تخص  دانندیانداز مپس 

فقرا بده   میری انداز ثروتمندان را بگاز پس   یبخش  راگ  ن،ی دهد. همچنیم  ریی تغ به  که    می و 

با فرض ثبات سایر   انداز در اقتصادسطح کل پس  کنند،یاست همه آن را مصرف م یهیبد

طب شرایط م  عتا  ی،  بنابراابدییکاهش  که    ن ی ا  جه ینت   ن ی.  از    ک یشدن    یاسلاماست  اقتصاد 

نامطلوب خواهد    تأثیرخواهد داشت بر رشد آن    یرا در پ  یکمتر  ییجوکه صرفه  ییآنجا

 . (۱395مقدم، )رضایی و حسنی داشت
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 برای .  اندپرداخته  ایران  در  نیکوکارانه  رفتار  ابعاد  بررسی  به  متعددی  داخلی  مطالعات

  اسلامی   اقتصاد   چارچوب   در  کنندهمصرف  رفتار  تحلیل  به(  ۱395)  همکاران   و  اکبریان  مثال،

 رشد  و  انداز پس   بر  را  انفاق  تأثیر(  ۱394)  اکبریان  و  محمودی  که   حالی  در  اند،کرده  اشاره

 کنندهمصرف  رفتار  سازیبهینه  نیز(  ۱395)  مقدمحسنی  و  رضایی.  اندنموده  بررسی  اقتصادی 

  المللی، بین   سطح  در.  اندکرده  مطالعه  پویا  هایروش  از  استفاده   با  را  اسلامی  اقتصاد  در

  هنجارهای   بررسی  به  ترتیب  به(  2۰۱3اوپکو )  ( و2۰۱5لامبارا و ریمر )  مانند  هاییپژوهش 

  حال،  این   با.  اندپرداخته  خیریه  هایمشارکت  در  جوانان  هایانگیزه  و  مراکش   در  بخشش 

 اند،شده  انجام ها استان بین  تطبیقی مقایسه بدون و موردی  صورتبه اغلب  داخلی مطالعات

  استان   ویژهبه  ایران،  جامعه  به  مربوط  هایداده  کمبود  دلیل  به  نیز  خارجی  تحقیقات  و

 .نیستند برخوردار لازم  جامعیت  از اصفهان،

   :از اندعبارت پیشین مطالعات های کاستی

؛ بروکس،  2۰۰۱)مانند رایت   خارجی  هایپژوهش  از بسیاری :هاداده محدودیت •

  «سایر»  دسته  در  یا  گرفته  نادیده  را  اسلامی  جوامع  به  مربوط  هایداده  ( 2۰۰2

  .اندکرده  بندیطبقه

( ۱395  همکاران،   و   اکبریان  جمله   از )  داخلی   مطالعات  : جغرافیایی  مقایسه   عدم •

  .اندنکرده بررسی را استانی هایتفاوت و بوده  متمرکز کشور  کل بر عمدتا 

  های روش   از (  ۱394  اکبریان،   و   محمودی   مانند )   تحقیقات   برخی   : شناسی روش   در   ابهام  •

 . نیستند   مخدوشگر   اثرات   کنترل   به   قادر   که   اند کرده   استفاده   داده   تحلیل   سنتی 

 :  شودمی متمایز پیشین  مطالعات از اصلی نوآوری دو با پژوهش  این همچنین 
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  اصفهان  استان در( نمونه ۱۰۰۰) گسترده نظرسنجی  هایداده از  استفاده: تطبیقی رویکرد. ۱

 برای(  بویراحمد  و  کهگیلویه  و  شیراز،  قم،  همچون)  منتخب  هایاستان  با  آن   مقایسه  و

   .داخلی ادبیات در بار  نخستین 

  براساس   سازیهمسان   و  لجستیک  رگرسیون  از  ترکیبی  کارگیریبه:  پیشرفته  شناسیروش.  2

  و  اقتصادی-اجتماعی  متغیرهای   خالص  تأثیر  جداسازی  منظوربه(  PSM)  گرایش   نمره

 .   هانمونه خودگزینی  کنترل

 یمفروضات رفتار   ، ی است که: به طور کل  ن یمقاله ا   ن یمطرح شده توسط ا   یاصل   سؤال

با رفتارها   یگرفته توسط برخ شکل  تا چه حد  به استان اصفهان،  افراد   یواقع   یافراد نسبت 

ا  در  همخوان  ن یساکن  دق  ای   دارد؟  یاستان  عبارت  تفاوت ق ی به  رفتار   ی ها تر،  در  موجود 

 پژوهش   سؤال  ست؟ ی کشور چ   ی هااستان   ری افراد در استان اصفهان نسبت به سا   گرخواهانه ی د 

از   های مرتبط با رفتارهای دیگرخواهانه پژوهش   نده یآ   ر ی توسعه و مس   یمختلف برا   ل ی به دلا 

است.    یات ی ح  ت ی اهم م   رویکرد  ن یا طرفداران    برخی برخوردار  رفتار که    کنند ی ادعا 

ها تفاوت در استان اصفهان با سایر استان است    ی واقع بر مفروضات    ی که مبتن   دیگرخواهانه 

های استانی را در آینده با چالش و یا حداقل نوع دیدگاه افراد تواند بودجه دارد، امری که می 

به استان را دستخوش تغییر قرار دهد؛ سیاست  دهد که می   نشان رویکرد در واقع    ن یا   گذار 

گذار در این اعمال خیرخواهانه در دیدگاه برخی افراد صاحب نظر و سیاست حداقل انتظار  

 براساسنسبت به استان    دگاه ی د   ن ی ا    نکه ی ا  ن، یاست. بنابرا   نانه ی واقع ب غیر   اتی بر فرض  یمبتن زمینه  

 . باید به آن پاسخ داده شود است که    ی سؤال  ر؟ ی خ ا ی شکل گرفته است   نانه ی بواقع   ات ی فرض 

رفتار البته   مفروضات  کشور  اعتبار  در  حاکم  نتا ی  ادبآن   جی و  در  ت  اتی ها   وجهمورد 

رسد، به صورت گرفته است، اما با مطالعه و بررسی ادبیات پژوهشی در این زمینه به نظر می قرار 
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 ن یهدف ا   ن،ی. بنابرا مستدل و تطبیقی این دیدگاه مورد تحلیل، نقد و بررسی قرار نگرفته است 

استان اصفهان و مقایسه تطبیقی آن با برخی از در    یشناخت موضوع روش   ن یمطالعه کمک به ا 

ها با استفاده از استان   ر ی است که افراد در سا حقیقت    ن یا   ی تجرب  ی با بررس  های منتخب استان 

بانجام   ی نظرسنج  ی ها داده  احتمال  کشور،  در  کمک   ی برا   یشتر ی شده  در   یهامشارکت 

 جی ، نتارویکرد جریان غالب برخلاف    ر؟ ی خ  ا ینسبت به افراد استان اصفهان دارند    رخواهانهی خ 

افراد در استان اصفهانکه رفتار    دهدی نشان م  پژوهش حاضر   یتجرب  ری با سا   دیگرخواهانه 

به   ی ، کمکمزبور  هی فرض  ی رد تجرب  بر ندارد. مطالعه حاضر علاوه    معناداری   تفاوت   ها استان 

 .است   دیگرخواهانه   یها کمک   ارتباط بادر    ی مطالعات تجرب

  رفتاری  هایتفاوت  درباره   تجربی  شواهد  نبود  موجود،  ادبیات  در  اصلی  شکاف

  این به مشخص  طوربه پژوهش  این . است ایران مناطق سایر  و اصفهان استان بین  نیکوکارانه 

  با   معناداری  طوربه  اصفهان  استان  در  نیکوکارانه  رفتار  الگوهای  آیا: »دهدمی  پاسخ  پرسش 

  درباره   قالبی   تصورات   تنهانه  پرسش   این   به   پاسخ   « است؟  متفاوت   کشور  های استان  سایر

  هدفمند   هایبرنامه  طراحی  در  سیاستگذاران  به  بلکه  کند،می  آزمون  را  اصفهان  ساکنان  رفتار

 . کرد خواهد کمک  جغرافیایی  هایویژگی بر مبتنی

بخش دوم مفهوم  بعد از بیان مقدمه  :  شده است  یسامانده  ریبه شرح ز  پژوهش   نیادامه ا

که بخش سوم    یدهد در حال یرا مورد بحث قرار م  یاسلام  یهادر آموزه  رفتار خیرخواهانه 

شناسی موضوع ها و روشداده،  م. در بخش چهارپردازدبه بررسی مبانی نظری موضوع می

است.   گرفته  قرار  بررسی  نتامورد  درباره    یها یبررس   ،یتجرب  جیارائه  بحث  و  استحکام 

همسانبخش است.    هاافتهی رویکرد  به  هفتم  و  ششم  و    براساسسازی  های  گرایش  نمره 
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  تجربی پژوهش  یهاافتهی بخش پایانی به    های تشخیصی پرداخته است و در نهایت آزمون

 . و بررسی شده استبحث تحقیقات آینده بر  نتایج  ن یا ی امدهای و پ اختصاص یافته است

 گرفته  انجام مطالعات  بر  ی مرور . 2

است و مسلمانان مؤمن همه   گانهی   یکامل در برابر خدا می از تسل  یناش   یاسلام سبک زندگ

 انیاد  ریدانند. اسلام مانند سایم  یعبادت اله   یرا نوع  هیریاز جمله رفتار خ  یاعمال زندگ

زندگتیهودی و    ت ی ح ی )مس  ی می ابراه و  خدا  به  اعتقاد  تبل   ی(  را  مرگ  از  کند.  یم  غی پس 

تواند در سرنوشت آخرت  یم  ا ی کند که نحوه رفتار انسان در دنیم   غی تبل  ا باور ر  ن ی ا  ن یهمچن

اقدام   کینه تنها    بخشی از دارایی خویش،  یمسلمان مؤمن، اعطا  یبرا  بگذارد.  تأثیراو  

بلکه  انسان اخلاقن ییآ  کیدوستانه،  اعتقاد  یمبتن  یرفتار  ینامه  نظام  نیز    یاسلام  یبر 

  اسلام   های توصیه شده درابزاردر حقیقت  (.  2۰۱5ران،    ی)کاشف و د  شودمحسوب می

مع   دنی بخش  همچون به خ   ییاز دارا  ینی نسبت  نیازمند،هیری خود  افراد  و  مسلمان  فرد  به    ها 

)از جمله ثروت(    زی و اذعان کند که همه چ  و پیروی کردهدهد تا از خدا اطاعت  یاجازه م

علاوه  ، بهستندی ن  یزی خود مالک چ  یبه صورت قرض از جانب خداوند است و افراد به خود

صدقه    ایعنوان کفاره و وقف  را بهمبالغی    ن در طول دوره زندگی خودمسلمااین که فرد  

 (. 2۰۱3)اوپوکو،  کندیم نیز پرداخت

زم   یهایبررس در  شده  خ  نهی انجام  م  رخوهانهی رفتار  مینشان  که  رفتار    زانی دهد 

در   ی حال، حت  ن ی کند. با ایم ریی تغو محیط جغرافیایی  و مذهب  ن ی با توجه به د رخوهانهی خ

تقر  ،ینظرسنج   ن یترجامع را    و دیگرگروی  رخوهانه ی رفتار خ مطالعه در مورد    5۰۰  با  یکه 

افراد و    خیرخواهانهدر مورد رفتار    تمطالعادهد که  نشان می،  بررسی قرار داده است  وردم
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به ندرت انجام  مختلف    انیادهای جغرافیایی و در  ها با توجه به محیطسطح دیگرگروی آن

(، ۱99۱بارت،  است )انجام شده  اندک    ار ی بس  شده است، و در حقیقت مطالعات در این زمینه 

وجود  ندرت  و کشور ایران بهبه مسلمانان    ی، اشاره خاصشدهانجام  مطالعات این    در واقع در

  ار ی بس  در نسبتمطالعات    نیدر ا  ستفادهمورد ا   ی هاکه مسلمانان در نمونه  لی دل   ن یدارد، به ا

 ند.اهشد یبنددسته هاگروه ر« یتحت عنوان »سا  ن یند و بنابرااهحضور داشت  یکم

آثار    ن ی مسلمان وجود دارد. ا  در جوامع  رخوهانهی رفتار خدر مورد    یمطالعات   ن یهمچن

  لی و فارل،؛  2۰۰5  ،)حسن   قاتی کرد. گروه اول تحق  یبند هطبق  ، توان در دو دستهیرا م

منحصر به فرد عمل   سمی مکان  کیبه عنوان    رخوهانهی رفتار خ  ند کهنکیم  شنهادی ( پ2۰۱6

  ج ینتا  ریبه سادر نهایت  بخشد و  یبهبود م  اشود، رفاه فقرا ریم  ی باعث رشد اقتصاد  رده وک

  ووتناو، )همچون    گریگروه دهای  پژوهش که    یکند، در حال یکمک م  یمطلوب اجتماع

  ع یو توز  یآوربه طور مؤثر جمع  رخوهانهی رفتار خدهد که  ی ( نشان م۱989  کران  ؛۱99۱

 کند.ینم یبه کاهش فقر در جوامع مسلمان کمک ن ی شود و بنابراینم

( تحق   (2۰23هندایانی  می  گونهاین خود    قات یدر    رخوهانه ی رفتار خ که    کنداستدلال 

ها و  لذت  ات،ی. مصرف شامل ضرورشودمی  ازهای رفع ن  ی برا  یزی صرف چشامل ماساسا   

رفتار  نباشد.    یروادهیمجاز است که ز  ی تا زمان  ییبایزاهمیت به    ا ی  حیتجملات است. تفر

واسطه  یبرا  رخوهانهی خ فقط  اط  شیافزا  یبرا  ی امسلمان  در  از خداست که    اعت قدرت 

در  رساند، یو آخرت به خود ضرر نم ای مسلمان در دنفرد او دارد.  یدر زندگ یمثبت  کمک

پیدا می معنا  از حد    یدر حد  فرد مسلمانمصرف    کند کهواقع ضرر زمانی  کفاف  فراتر 
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از    جهیکند و در نت   ای دن  یها یاو را مشغول لذت بردن از خوش   ای کهبه گونه  استفاده شود،

 کند. یکوتاه   یدر زندگ ودخ  یاصل فهی وظ

  توسط  2۰2۱  سال  در  که   متاآنالیز«   یک:  خیریه  درآمد  و  »بخشش   عنوان   با  ایمطالعه

  خیریه   هایکمک   و  درآمد  بین   ارتباط  بررسی  به  است،  شده  منتشر  همکاران  و  اسمیت

  5۰  براساس  چندسطحی  رگرسیون   مدل  و  متاآنالیز  از  استفاده  با  تحقیق  این .  است  پرداخته

  به  مربوط هایداده شود،می کنندهشرکت ۱2۰,۰۰۰ شامل مجموع در که المللیبین  مطالعه

 درآمد  همچون  متغیرهایی  پژوهش،  این  در.  است  کرده  تحلیل  را  2۰2۰  تا  2۰۰۰  زمانی  بازه

  بررسی   مورد  مذهبی  مشارکت  و  تأهل  وضعیت  سن،  تحصیلات،  سطح  خانوار،

  خیریه   های کمک  میزان  و  درآمد  بین   معناداری  مثبت   رابطه  که   داد  نشان  نتایج .  اندقرارگرفته

  سن   و(  28/۰  ضریب)  تحصیلات  متغیرهای   تأثیر  همچنین  و(  35/۰  ضریب)  دارد  وجود

  متغیر   عنوانبه  مذهبی   مشارکت  این،  بر  علاوه.  است  شده  ارزیابی   مثبت  نیز(  ۰/ ۱8  ضریب)

 .کند تقویت  خیریه هایکمک بر را درآمد اثر توانست گرتعدیل

  در  که  اجتماعی« های  شبکه  نقش:  دوستینوع  و  اجتماعی  »سرمایه  عنوان   با  ایمطالعه

  سرمایه  و  اجتماعی  هایشبکه  نقش   بررسی  به  است،  شده  منتشر  کیم  و  لی  توسط  2۰22  سال

  و  لجستیک  رگرسیون  از  استفاده  با  پژوهش   این .  است  پرداخته   نیکوکاری  در  اجتماعی

  طی  جنوبی  کره  مختلف  استان   ۱۰  در  خانوار  5,۰۰۰  هایداده  اجتماعی،  هایشبکه  تحلیل

  تراکم   نظیر  متغیرهایی   تحقیق،  این  در .  است  کرده  تحلیل  را  2۰2۰  تا   2۰۱8  هایسال

  مورد  شغل نوع و تحصیلات درآمد، محلی، هایسازمان در مشارکت اجتماعی، هایشبکه

  مشاغل   و(  42/۰  ضریب)  قوی   اجتماعی  های شبکه  که  داد  نشان   نتایج.  اندگرفته  قرار   بررسی
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  همچنین، .  دارند  نیکوکاری  بر  بسزایی  تأثیر(  37/۰  ضریب)  عمومی  خدمات  با  مرتبط

  .است شده مشاهده هاشبکه  اثرگذاری  در استانی  هایتفاوت

  سال   در  که  تجربی«   شواهد:  دوستانه  نوع  رفتار  بر  آموزش  تأثیر»  عنوان  با  ایمطالعه

  رفتارهای  بر  تحصیلات  تأثیر  بررسی  به  است،  شده  منتشر  همکاران   و  گارسیا  توسط  2۰2۰

  2.5۰۰ هایداده میدانی، آزمایش یک از استفاده با پژوهش  این . است  پرداخته نوعدوستانه

  در.  است  کرده  تحلیل  2۰۱9  تا  2۰۱7  هایسال  طی  اسپانیا  در  را  هاآن  والدین   و  آموزدانش 

  در   مشارکت  و  سن،   درآمد،  والدین،   تحصیلات  سطح  همچون   متغیرهایی  تحقیق،  این 

  والدین  عالی  تحصیلات  که  داد   نشان  نتایج.  اندشده  بررسی  نیکوکاری  آموزشی  هایبرنامه

  معناداری   طور  به(  32/۰  ضریب)  آموزشی  هایبرنامه  در  مشارکت  و(  ۰/ 25  ضریب)

 . است بوده ترقوی شهری  مناطق در  اثر این  و اند،داده  افزایش  را  نوعدوستانه رفتارهای

  سال  در   که  طولی«  تحلیل  یک:  خیریههای  کمک  و  تاهل  »وضعیت  عنوان   با  ایمطالعه

  را   خیریه  هایکمک  بر  تأهل وضعیت  تأثیر  است،  شده  منتشر  جانسون  و  براون  توسط  2۰23

  رفتار   لجستیک،  رگرسیون  و  پانلی  هایداده  از  استفاده  با  پژوهش  این .  است  کرده  بررسی

 تحلیل  2۰22  تا  2۰۱۰  هایسال  بین   را  متحده  ایالات  در  مجرد  و  متأهل  فرد  8۰۰۰  نیکوکاری

  و   فرزندان  تعداد  درآمد،  تأهل،  وضعیت   همچون   متغیرهایی  مطالعه،  این   در.  است  کرده

  متأهل  افراد که   دهدمی نشان نتایج . اندگرفته قرار  بررسی مورد  مذهبی  مراسم  در  مشارکت

  حضور   همچنین،(.  45/۰  ضریب)  کنندمی  کمک  خیریه  امور   به  مجرد  افراد  از  بیشتر  2۰٪

 میزان  بر  مثبتی  تأثیر(  3۰/۰  ضریب)  مذهبی  مراسم  در  مشارکت  و(  ۱8/۰  ضریب)  فرزندان

  .اندداشته خیریه  هایکمک

 [
 D

O
I:

 1
0.

66
22

4/
qj

er
p.

33
.1

16
.4

8 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

je
rp

.ir
 o

n 
20

26
-0

6-
18

 ]
 

                            10 / 62

http://dx.doi.org/10.66224/qjerp.33.116.48
http://qjerp.ir/article-1-3727-fa.html


 1404زمستان ، 116 شماره، 33 سال /های اقتصادی ها و سیاستپژوهشنشریه علمی )فصلنامه(    58

 

  انگلستان«   از  شواهدی:  بشردوستی  در  شغلیهای  »تفاوت  عنوان  با  ایهمچنین مطالعه

  در  شغلی  هایتفاوت  بررسی  به  است،  شده  منتشر  همکاران  و  تیلور  توسط  2۰۱9  سال  در   که

  ای، خوشه  تحلیل   و   چندمتغیره  رگرسیون   از  استفاده  با  پژوهش  این .  است  پرداخته  نیکوکاری

  بازه   در  را  غیرانتفاعی  و  خصوصی  دولتی،  هایبخش   در  شاغل  ۱۰.۰۰۰  به  مربوط  هایداده

 درآمد،  شغل،  نوع  شامل  مطالعه  مورد  متغیرهای.  است  کرده  تحلیل  2۰۱8  تا  2۰۱5  زمانی

  آموزش   با  مرتبط   مشاغل  که  داد   نشان  نتایج .  اندبوده  اخلاقی  های انگیزه  و  کار   ساعات 

  خیریه   امور  در  را  مشارکت  بیشترین (  35/۰  ضریب)  اجتماعی  خدمات  و(  4۰/۰  ضریب)

  در   کلیدی  عامل  یک  عنوان  به(  25/۰  ضریب)  اخلاقی  های انگیزه  که   حالی  در  داشتند،

 . شدند  شناسایی نیکوکاری  به تشویق

  اجتماعی  و(  تحصیلات  درآمد،)  اقتصادی  متغیرهای  که   دهندمی  نشان  فوق  مطالعات

.  دارند  نیکوکارانه  رفتار  بر  معناداری  تأثیر(  شغل  نوع  اجتماعی،  هایشبکه  تأهل،  وضعیت)

  تحلیل   برای  گسترده  طوربه(  PSM)  سازیهمسان  هایروش  و  لجستیک  رگرسیون  هایمدل 

 بالا،  درآمد  مثبت  نقش   از  حاکی حاضر،  پژوهش  با  همسو نتایج.  اندشده استفاده  روابط   این 

  های تفاوت  همچنین،.  است  نیکوکاری  افزایش   در  خدماتی  مشاغل  و  عالی،  تحصیلات

  تحقیق   هاییافته  با  که  شده  مشاهده(  2۰22لی و کیم،    مانند)  مطالعات  برخی  در  جغرافیایی

  نیاز  و  ندارد   همخوانی  هااستان  دیگر  و  اصفهان  استان   بین   معنادار  تفاوت  عدم  بر  مبنی  حاضر

 . دارد بیشتر بررسی به

واقع   تع   یهاست رومختلف مدت  یهامحققان رشتهدر    ی هاکمک  کنندهن یی عوامل 

نیومایر و هندی،  2۰23کنراث و همکاران؛  اند )کار کرده  هیری خ ؛  2۰۱9؛ چپمن،  2۰۱9؛ 

  یکه به بررس   هاییپژوهش مطالعات و    نیا  جی(. نتا2۰۰6؛ بریز،  2۰۱۰؛ وارنر؛  2۰۱2اسمیت،  
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؛ 2۰۱5،  نریپردازد )لامبارا و ریدر جوامع مسلمان م  رخوهانهی رفتار خکننده  ن ییعوامل تع

  ی سطح فرددر    یهایژگی از و  یدهد که برخ ی( نشان م2۰۱3؛ اوپوکو،  2۰۱4الحیدری،  

تحص همچون:   درآمد،  فرزند    و  تأهل  تی وضع  لات،ی سن،  رفتار    ییبسزا  تأثیرداشتن  در 

دیگران به  نسبت  افراد    ها پژوهش این  مهم    یهاافتهیاز    گرید  ی کیدارند.    خیرخواهانه 

پژوهشی در این زمینه    اتی در ادب  یادیاست. شواهد ز  انفاقو    یندار ید  ن یمثبت ب  یهمبستگ

حال، شواهد در    ن ی. با ادارند  رخوهانهی رفتار ختمایل به    شتری ب   یوجود دارد که افراد مذهب

از    یاری بس  جیاست. اگرچه نتا  های مختلف، متفاوتبومزیست  ایها  گروه  ن یمورد تفاوت ب

ی  هاتی از نظر مشارکت در انجام فعال   افراد ساکن در مناطقی،که    دهدیمطالعات نشان م 

د  خیرخواهانه از  م  گرانیبهتر  مطالعات    کنند،یعمل  زمینه  انجاماما  این  در  شواهد شده 

نفع ه   یمندنظام افراد  چی به  از  نم  گروهی  باین    لی به دل   در واقع.  کنندیارائه    نیا  شتر ی که 

است که در آن  انجام شده    یغرب  یانجام شده در کشورها یهاینظرسنج  براساسمطالعات  

تحت    ن یند و بنابرااهحضور داشت   یکم  اری در درصد بس  اسلامی-افراد با سبک فرهنگ ایرانی 

در  بخش    ن ی. ااندو مورد تحلیل و بررسی قرار گرفته  یبندگروهها  در پژوهش   ر« یعنوان »سا

در واقع  بخش    ن ی ا  ی. هدف اصلایجاد شده استشکاف   ن ی پر کردن ا  ی در تلاش براادامه  

با استفاده از    کندبه این حقیقت بازگشت می جامع مشخص شود که    ینظرسنج   کیکه 

  ر یسابا    سهیدر مقا  رخوهانهی رفتار خ در    یتفاوت قابل توجه   افراد ساکن در استان اصفهان

 . ری خ  ای دهندینشان م ها از خودستانا
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 انجام شده در ارتباط با انفاق   خارجی  مطالعات  خلاصه  .1  جدول

  نویسندگان

 ( سال)

 حاضر   پژوهش  با  ارتباط اصلی  هاییافته وابسته   متغیر مستقل   متغیرهای شناسی روش  منطقه /کشور

  رینر  و  لامبارا

(2015 ) 

  میدانی،  آزمایش مراکش 

 رگرسیون 

  مذهبی،  باورهای

 اجتماعی   هنجارهای

  بیشتر  ترمذهبی  افراد بخشش 

 بخشند می

  بر  مذهب  تأثیر  تأیید

 نیکوکاری 

های  کشور ( 2013)  اوپوکو

     اسلامی

  تحصیلات،  درآمد، رگرسیون 

 مذهبی  مشارکت

 به  تمایل

 بخشش 

  و  درآمد  مثبت  تأثیر

 تحصیلات

  متغیرهای  در  مشابهت

 مستقل

  اسمیت

(2012       ) 

  مالیات،  درآمد،     ادبیات  مرور 

 دولتی   هایسیاست 

  متغیرهای  تأثیر خیریه   بخشش

 اقتصادی 

  متغیرهای  اهمیت  تأیید

 اقتصادی 

  بروکس

(2002     ) 

  اعتماد  تحصیلات،  درآمد، رگرسیون  روسیه 

 اجتماعی 

 هایزمینه  تأثیر خیریه   بخشش

 اقتصادی   و  اجتماعی

  متغیرهای  در  مشابهت

 مستقل

  و  آمریکا (         2001)  رایت

 انگلستان 

  هایزمینه  فرهنگ، تطبیقی  تحلیل

 اجتماعی 

  هایتفاوت  تأثیر خیریه   بخشش

 فرهنگی

  هایزمینه  بر  تأکید

 فرهنگی

  دی  و  کاشف

 ( 2015)  ران

  رفتار  مدل 

 شده ریزیبرنامه 

  ذهنی،  هنجارهای  نگرش،

 رفتاری   کنترل

  عوامل  اهمیت پول   اهدای  نیت

 شناختی روان 

  هایتحلیل  برای  مکمل

 شناختی روان 
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  نویسندگان

 ( سال)

 حاضر   پژوهش  با  ارتباط اصلی  هاییافته وابسته   متغیر مستقل   متغیرهای شناسی روش  منطقه /کشور

  و  رحمان

  همکاران

(2022 ) 

  پایدار،  توسعه انفاق  رگرسیون  بنگلادش 

 فقر   کاهش

  ابزار  عنوانبه   انفاق

 توسعه

  نیکوکاری  نقش  بر  تأکید

 گذاری سیاست   در

  و  کنراث

  همکاران

(2023 ) 

  و  رفتار ثروت   سلامت، رگرسیون  

 اهدا   هایانگیزه 

  بیشتر  ثروتمندتر  افراد

 بخشند می

 درآمد  تأثیر  تأیید

  هندی  و  نیومایر

(2019 ) 

  شخصی،  ترجیحات لاجیت 

 شفافیت  تبلیغات،

  اهداف  انتخاب

 بخشش 

  هایتحلیل  برای  مکمل سازمانی  عوامل  اهمیت

 سازمانی 

  و  کیفی  هایروش   ( 2019)  چپمن

 کمی

  اجتماعی،  هایشبکه 

 فرهنگی  هایزمینه

  هایزمینه  بر  تأکید اجتماعی   تعاملات  تأثیر اهدا   تصمیمات

 اجتماعی 

 های پژوهش  مأخذ: یافته    

 

 [
 D

O
I:

 1
0.

66
22

4/
qj

er
p.

33
.1

16
.4

8 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

je
rp

.ir
 o

n 
20

26
-0

6-
18

 ]
 

                            14 / 62

http://dx.doi.org/10.66224/qjerp.33.116.48
http://qjerp.ir/article-1-3727-fa.html


 1404زمستان ، 116 شماره، 33 سال /های اقتصادی ها و سیاستپژوهشنشریه علمی )فصلنامه(    62

 

 ی نظر  یمبان . 3

جامعه بدون انتظار    ای  گرانیکمک به د  یبه معنا  یرفتار اجتماع   کیبه عنوان    یکوکاری ن 

ماد ا  یپاداش  تنها وضع  ن ی است.  نه  اقتصاد  ی اجتماع  ت ی عمل  ن   یو  بهبود    ازمندی افراد  را 

از    یکی(.  2۰۱5  نر،یدارد )لامبارا و ر  زی ن  کوکاری بر خود فرد ن  یمثبت  اتتأثیربلکه    بخشد،یم

  براساس افراد    کندیم  انیاست که ب  ییانتخاب عقلا   هینظر  نه،یزم  ن یدر ا  رجستهب  یهاهینظر

ز و  سود  تصم  انیمحاسبات  فعال  می خود  در  شرکت  به  رندی گیم  کوکارانهی ن  یها تی به   .

اعتبار    ش ی موجب افزا  ایبه نفع اوست    گران یحس کند که کمک به د  یاگر فرد  ، یعبارت

ب  شود،یم  اش یاجتماع  ن   دارد   یشتریاحتمال  )جوهر  ی کوکاری که  همکاران،    یکند  و 

به    لیبودن و تما  یمؤثر هستند. اجتماع   اری بس   کوکارانهی در رفتار ن  ی عوامل اجتماع  (.2۰۱5

و  ی همکار مانسان  ی اساس   یهایژگیاز  که  در    یبرا  یازهی انگ   تواندیهاست  مشارکت 

با فرهنگ    ی در جوامع  ژهیها، به وو تعلق به گروه  یکند. احساس همبستگ   جاد یا یکوکاری ن

(. 2۰۰5)حسن،    دهدیم  شی را افزا  هیری خ   ی هاتیبالا، احتمال شرکت در فعال  یکوکاری ن

در    یینقش بسزا  لاتی و تحص   یشغل   تی درآمد، وضع  ری نظ  ی اقتصاد  یرهای متغ  ن،یعلاوه بر ا

بالاتر    لاتیکمک دارند و تحص   یبرا  یشتری ب   ییدارند. افراد با درآمد بالاتر توانا  یکوکاری ن

نشان    قاتی. تحق کندیم  تی را تقو  یکوکاری ن   هب  لیداده و تما  ش ی را افزا  یاجتماع  یآگاه  زی ن

که در    یشده باشد. کودکان و نوجوانان  یری ادگ ی  یرفتار  تواندیم  یکوکاری اند که نداده

  ی هاتی انجام فعال   یبرا  یشتری احتمال ب  کنند،یرشد م  یکوکاری گذار بر ن ارزش  یهاخانواده

بر   ی و خانوادگ  یاجتماع   ط ی مح  تأثیردهنده  نشان  ن ی دارند، که ا  ی در بزرگسال  کوکارانه ی ن

  ی هاهینظر  گر،ید  ی(. از سو2۰22است )رحمان و همکاران،    کوکارانهی رفتار ن   یری گ شکل
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  ن یاند. طبق اپرداخته  یکوکارین  یهازهی مازلو به انگ  یاساس  یازهای ن  ه یمانند نظر  یروانشناخت 

و    یاجتماع  یازهای و سرپناه، افراد به ن  تی مانند غذا، امن  هیاول  یازهای ن  ن یپس از تأم  ه،ینظر

  ی )جوهر  دانندیم  ازها ین  ن ی ا  یارضا یبرا  یرا راه   ی کوکاری توجه کرده و ن  یابیتحققخود

  ی هابه جنبه  کوکارانهی بر رفتار ن  یو اقتصاد  یاجتماع   یرهای متغ  تأثیر(.  2۰۱5و همکاران،  

  نییدر تع  یدی از عوامل کل یک یمرتبط است. فرهنگ  زی ن ی و اجتماع یروانشناخت ،یفرهنگ 

ن )اسم  کوکارانه یرفتار  ارزش2۰۱2  ت، ی است  و  هنجارها  مختلف  جوامع    ی متفاوت  ی ها(. 

  ی افهی به عنوان وظ   یکوکاریها، نفرهنگ  ی رخکه در ب  یدارند؛ به طور   ی کوکاریدرباره ن

  ، ی جوامع  ن ی . در چنشودیبه افراد آموزش داده م  یشناخته شده و از دوران کودک  یاجتماع 

  ن ی که ا  گردد،یم  ی تلق   یاجتماع   یت یبلکه مسئول  رخواهانهیعمل خ   کینه تنها    یکوکاری ن

در    ی ت ی حما  ی هات شبکهیو تقو   ه یری خ  یهاتی مشارکت در فعال   شیبه افزا  تواندینگرش م

کمتر   یکوکاریغالب است، ن  ییگرابر جمع  ییکه فردگرا  یجامعه کمک کند. در جوامع

  یازهای توجه کنند تا ن  یبه منافع شخص  شتری و افراد ممکن است ب  ردی گیقرار م  تأکیدمورد  

  ن ی درک ا  ن،یدارد، بنابرا  کوکارانه یبر رفتار ن  یقیعم  تأثیر  ی فرهنگ   یها تفاوت  ن ی. اگرانید

  ات تأثیر  گر،ید  ی مهم است. از سو  ار ی بس   یکوکاریمؤثر ن  یها برنامه  ی طراح  یها برافرهنگ

 یو همدرد  ی. احساس همدلکندیم  فایا  کوکارانهی در رفتار ن   یاساس   ینقش   زی ن  یروانشناخت 

درک و احساس    ییکه توانا  یباشد. افراد  ی کوکاری ن  یبرا  یقو  یمحرک   تواندیم  گرانیبا د

احساسات    ن ی. ادهندینشان م  گرانیبه د  کبه کم  یشتری ب  لیرا دارند، غالبا  تما  گرانیرنج د

نمونه،    ی. برارندی بگ   تأثیرها  رسانه  یو حت  ی خانوادگ  تی ترب  ، یشخص   ات ی از تجرب  توانند یم

داستان زم  اتی تجرب  ایموفق    یهامشاهده  در  را    زهی انگ  تواندیم  یکوکار ین  نهیمثبت  افراد 
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به    کوکارانهی بر رفتار ن  یاقتصاد   طیشرا  تأثیر  دهد.  ش یافزا  هاتی فعال  ن یمشارکت در ا  یبرا

به وضع   ،یمال  ی هاچالش   لی به دل  ،یاقتصاد   یهاجامعه است. در بحران  تیشدت وابسته 

به    ی شتری ب  ل یافراد تما  دار،یپا  ی اقتصاد  ط یاما در شرا  ابد،ی یکاهش م  یکوکاریبه ن  لیتما

  ی هااز سازمان  تیو حما  ی دولت   ی هااستی . س(2۰۰2)رایت،    کنند یم  دا ی پ  گرانیکمک به د

تقو  توانندیم  زی ن   هیری خ ا  یکوکاری ن  ت یبه  کنند.  پ  نیکمک    ازمند ی ن   دهی چی موضوع 

برا  ی هایبررس راهکارها  ییشناسا  ی جامع  ارائه  و  مؤثر  فرهنگ    جیترو  یبرا  ییعوامل 

 ازمندی افراد ن تی بهتر و بهبود وضع یزیربه برنامه تواندیعوامل م ن ی است. فهم ا یکوکاری ن

 برساند. یاری

 شناسی ها و روش داده. 4

 ها داده . 4-1

بررس منظور  از رفتار    ی به  دیگر  برخی  با  آن  مقایسه  و  اصفهان  شهر  در  افراد  دیگرگرایانه 

منتخب کشور استان  نظرسنجهای  از  پژوهش  انجام شده    ی ،  این  از در  توسط  برخی  سطح 

این نظرسنجی بر پایه .  ه است استفاده شد   اعی اقتصادی اجتم  ی بررس  ی عن ی  ، کشور های  استان 

برداری ، مورد بهره شود ی انجام م  کباریهر دو سال    2۰۰۱که از سال    ی المللن ی ب  ی نظرسنج  ک ی 

انجام شده که   افته ی پرسشنامه ساختار   ک ی با استفاده از    ینظرسنج .  و استفاده قرار گرفته است 

متغسؤالاشامل   به  مربوط  اقتصاد   ی اجتماع   ی رهای ت  ن  ن ی و همچن   ی و  افراد   کوکارانه ی رفتار 

  انجام شده است:   ری و اعتبار پرسشنامه، مراحل ز   ییاز روا   نان ی اطم   ی است. برا 

حوزه  ییروا • متخصصان  و  کارشناسان  به  پرسشنامه  و    یاجتماع   یها محتوا: 

   شود. یآورت جمعسؤالا   یها در مورد محتواارائه شده تا نظرات آن ی اقتصاد
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برا • آلفا  ی آمار  یهااعتبار پرسشنامه، از روش  ی بررس  یاعتبار:  کرونباخ    یمانند 

اطم تا  است  به  سؤالاحاصل شود که    نانی استفاده شده  همزمان  به طور   کیت 

  مفهوم خاص اشاره دارند.

مختلف    یهاو با استفاده از روش  یبه صورت تصادف   ی: نظرسنج ینحوه نظرسنج •

  ی انجام شده است تا تنوع نمونه مورد بررس   ن یو آنلا  ی حضور یها مانند مصاحبه

 .دیبه دست آ یبهتر جیو نتا ابدی ش یافزا

چهره به چهره   ی هامصاحبه  ،شده در این پژوهش ی انجامدر هر نظرسنجدر این ارتباط  

های  علاوه استانمناطق مختلف استان اصفهان بهانتخاب شده در سراسر    ی مقطع  ی هابا نمونه

ها، باورها و  نگرش،  2۰۰۱بر پایه نظرسنجی سال    ینظرسنج   نی. اشده است  انجام  منتخب

استانمختلف    یها تی جمع   یرفتار  یالگوها  برخی  با  در  آن  تطبیقی  مقایسه  و  ایران  های 

که به دو   شودمیت  سؤالااز    ی اشامل مجموعهنظرسنجی    نیسنجد. ایرا ماستان اصفهان  

اصلیچرخشبخش  و    یاصلبخش  شود:  می  یبندطبقه بخش  بخش  ط  ی.  از    ی ف یبر 

  ی چرخش  بخش هستند.    کسانیدر هر دور    یادیتمرکز دارد که تا حد ز  لفموضوعات مخت 

تکرار  نیز    یبعد  ی در دورها  در برخی موارداختصاص دارد که    یبه موضوعات خاص نیز  

انجام شده    ی فقط در دور اول نظرسنج  خیرخواهانه افراد. سؤالات مربوط به رفتار  شده است

 .ده استمطرح ش ۱4۰۱در سال 

شده    فیبخشش به دو صورت تعر  ،مرتبط با کارهای خیرخواهانه و انفاق  اتی در ادب

  توسط افراد  هر دو نوع بخشش.  به پول دادن اشاره دارد  نفاقداوطلبانه. ارفتار  و    نفاقاست: ا

داده از  استفاده  نظرسنج   یهابا  از  آمده  دست  حاضر  یبه  بررس   پژوهش    ی مورد 
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که در سال گذشته  است    ه شد  دهی دهندگان پرساز پاسخدر این نظرسنجی    است.هقرارگرفت 

  ی احتمال   یها و پاسخ  یا خیر؟  اندشدهاین موضوع  داوطلب    ایاند  هکرد  به افراد نیازمند کمک 

  ت ی . با توجه به ماه مورد تحلیل و بررسی قرار گرفته است  جفتیسؤالات به صورت    ن یبه ا

استفاده شده    خیرخواهانه افرادرفتار    ل ی تحل  ی برا  ینریبا  تیوابسته، از مدل لاج  ر ی گسسته متغ

 پژوهش حاضر به صورت زیر تشکیل شده است:است. مدل 

yi*=β’ xi+εi  (۱ )  

  ی و مقدار  ردی گیرا اندازه م  iدهنده  پنهان است که نگرش پاسخ  ری متغ  کی  yiکه در آن  

که به    ه شد  دهی پرس  شده پژوهش حاضرنظرسنجی انجامدهندگان  . از پاسخردی گیم  ح ی صح

اند  داشته  یکمک مال  و...  یحقوق بشر   بشردوستانه،   یهاکمک  یبرا  ، نهاد یا افرادیسازمان

  ۰  یمنف  یهاو پاسخ  ۱مثبت با کد    ی هاپاسخ  یا خیر؟  اندهبود  برای این کار   داوطلب   او ی

 است. دوتایی یا صفر و یک ،وابسته ریمتغ  ن،یند. بنابرااهشد یکدگذار

Xi  کی  ( متغ k×۱بردار  از  فرض    ی رتصادفی غ  یح ی توض   یرهای (  که  است  شده  مشاهده 

ناشناخته    ی( از پارامترهاk×1بردار )  کی  β  علاوهبه  .گذارندیم  تأثیرفرد بر نگرش    شودیم

  یروی استاندارد پ  کی لجست  عیشود از توزیخطا است که فرض مجزء  عبارت    εiاست. و  

  ت ی وضع  ت،یجنس  لات،ی تحص درآمد، سن،    :شاملنیز    یاصل   یحیتوض  یرهای کند. متغیم

 است.  ها در استانو اثر ثابت  یمذهب یوابستگ ،بومزیستتأهل، 

اصل   ی کی درآمد   عوامل  و    ه یر ی خ   ی هاکننده کمک ن یی تع  یاز  در   طور همان است  که 

است پژوهش  اشاره شده  آن  به  زمینه  این  در  و خانواده های  افراد  به   شتری ب  ، پردرآمد   ی ها، 

؛ ۱982  کلوتفلتر و سالامون، ؛  ۱997،  چ ی و لوکس  ی کنند )دانشور ی کمک م   هیر ی موسسات خ 
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معتبر   ز ی رابطه در سطح کلان ن  ن یا (.  2۰۰4،  کللند و بروکس مک ؛  ۱985،  شانگی و ز   س ی ر 

 ن ی انگی م   الت،ی ا   کی درآمد سرانه    ش یکه افزا   کننداستدلال می (  2۰۰6)   ی و تبالد   تل ی گ  ؛است 

 ی جهان  های شاخص   ی ها . گزارش داده است   ش یمتحده را افزا   الات یدر ا   ه یر ی خ  ی ها کمک 

با   ارتباط  خدر  م   نیز   رخوهانه ی رفتار  درصد  ی نشان  که  جمع  زیادی دهد  در   ر ی درگ   ت ی از 

، از ی پژوهش حاضر ها ثروتمندتر هستند. در داده   یدر کشورها   دیگرخواهانه،  یها ت ی فعال

کنند، که در آن   بندیاس ی مق   4به    ۱را از  خود  که درآمد خانوار   هدهندگان خواسته شد پاسخ 

رفتارهای درآمد و    ن ی رابطه مثبت ب  ن،یبنابرا   اشاره دارد.  ترن یی بالاتر به سطوح درآمد پا   ری مقاد 

 .بوده است انتظار  مورد مطالعه    ن یدر ا   ، زی ن   ینقد   یا ه در قالب کمک   ژه ی ، به و دیگرخواهانه 

شده    افتیدرتحصیلی  درجه    نیبه بالاتر  ، لاتیدهندگان و تحصبه سن پاسخ  ،سن متغیر  

 ریکه در آن مقاد  است  شدهگیری  اندازه  5تا    ۱  اسی دهنده اشاره دارد که در مق توسط پاسخ

  به طور معمول ، های انجام شده در این زمینهدر پژوهش بالاتر به درجات بالاتر اشاره دارد. 

ب  کی مثبت  متغ   ن یرابطه  دو  خیرخواهانه    ری هر  رفتار  و  دارد  انفاق  ؛ 2۰۱6)لمام،  وجود 

ا ؛  2۰۱6،  و قاسم  یانتی آرس از    یبرخعلاوه  (؛ به2۰۱5؛ جوهری،  2۰۱3؛  و لمام  رینتایمک 

داد2۰23،  سوکری  همچون:)  مطالعات نشان  سناه (  رابطه  سن  یند که  بالاتر کاهش    ن ی در 

پژوهش    .ابدییم این  جنس  تیوضعدر  و  یکی  یرهای متغ  ت ی تأهل  و  در    صفر  که  هستند 

صفر  مقدار    صورت این ریدرغ   ،اندداده  به خود اختصاصرا    ۱صورت متاهل بودن، مقدار  

با بخشش دارد،   یارتباط مثبت به طور عمدهازدواج در حقیقت . ها تعیین شده استبرای آن 

 کرز ویاست )ببوده مبهم   رفتار دیگرخواهانهبر  تی جنس تأثیردر مورد  هاافتهیکه   یدر حال

 (.2۰۱2 ،نجیبکیو
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افراد در مناطق  زیست  پژوهش حاضرمدل    یح ی توض   یرهای متغ  ن یاز مهمتر  یکی بوم 

و   هستند یادیمشترکات زهای مختلف، دارای در زیست بوماست. مذاهب مختلف کشور 

پدرنتیجه   زیست  ن ی ا  روانی از  م  هاییبومچنین  قوانیانتظار  مانند    یمشابه   یرفتار   ن یرود 

و احترام به حقوق    ستنیکوش بودن، متواضعانه زصادق بودن، سخت  ازمندان، ی از ن   تیحما

در    گذار تأثیر  ری متغ   کیعنوان  همواره بهبوم افراد، زیسترو،    نیرا اتخاذ کنند. از ا  گرانید

نشان  در این ارتباط نیز  در نظر گرفته شده است و مطالعات    یاجتماع اقتصادی و    قات یتحق 

که   است  متغیرهایی  داده  چنین  برخ این  پ  یبر  با    یرفتار  یامدهای از  ارتباط  در  افراد 

در حقیقت  (.  ۱992،  ینااناکی؛  2۰۱۱،  یری ماکل؛  2۰۱6آیر،  د ) نمثبت دار  یتأثیردیگرگرایی  

مردم  همه  در سراسر کشور ایران اسلامی، تسلط فرهنگ حسنه انفاق، باعث شده است که  

قرار دهند.بخشش    ایگونهبه به دیگران را سرلوحه کار خود  ا  و کمک    ن یمطالعات در 

دارند  رخوهانهی رفتار خ و بوم ی، زیستمشارکت مذهب  ن ی ب یارتباط مثبتنیز دلالت بر حوزه 

 (.  2۰۰6؛ هاونز، 2۰۰3، لهلمیو و نبرگ یاشتا؛ 2۰۰۱؛ اونیل، ۱99۰ی، )اوتن و رودن 

در ماه نسبت  که چند بار    هشد  دهی پرس  یکنندگان در نظرسنجاز شرکت  این پژوهش   در

تا    ۱از    افراد   ی هااسخپ  و در نتیجه   اندها شتافتهبه همنوعان خود اهتمام داشته و به کمک آن

دیگرگروی از    ی ترن یی دهنده سطح پابالاتر نشان  ریاند، که در آن مقادشده  یبنداسی مق   7

سنجش میزان کمک   یبرا  یاندهی به عنوان نما  ری متغ  ن یادر واقع  است.   افراد مورد نظر بوده 

مورد خود  همنوعان  به  استاستفاده    افراد  گرفته  ادامه  .  قرار    ل ی تحل  کیارائه    یبرادر 

مورد  ها معکوس  اسی مقدر این پژوهش،    ،ی انجام شده در این زمینهبا مطالعات قبل  یاسهیمقا

  بوم زیست  ن یبحاضر  رود در پژوهش  یانتظار م  سنجش و بررسی قرار گرفته است؛ درنتیجه

 رابطه مثبت وجود داشته باشد. رفتار دیگرگرایانه افرادو 
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  ط ی مقررات و فرهنگ، مح   ن،یکشورها، قواناز    یدر برخ  ،یفراتر از عوامل فردعلاوه  به

  ی جامعه مدن ک ی تی اهم  ژه،ی. به وکرده استفراهم   ه یری خ  ی هاکمک ی را برا یمساعدتر

  قرار گفته است   تأکید مورد  از مطالعات    یاری در بسدر پیشبرد رفتارهای خیرخواهانه    یقو

رایت،  2۰۰2بروکس،  ) وشنیکلرای م؛  2۰۰۱،  2۰۰2؛  در  (  2۰۰9،  بفی ت  مثال،  عنوان  به 

بالاتر  2۰۱5-2۰۱۰  ه، یری خ   یهاکمک  ادی )بن  WGI  ی هاگزارش نمرات  رفتار  (، 

به قدرت    ،هیانوس ی اق  یکشورها  ریبا سا  سه یدر مقا  لند یوزی و ن   ای مربوط به استرال خیرخواهانه  

مدن زیست  یجامعه  حوزه  ابوم  و  است.    ن یدر  شده  داده  نسبت  چنین  کشورها  در 

رفتارهای    کیتحراز عوامل    به عنوان یکی  یجامعه مدندر    فرهنگ  جی، تروییهاگزارش

  هر استان. به منظور درک عوامل خاص  ه استشد هیتوصو کمک به افراد نیازمند   بخشش

رفتار   بر  است  ممکن  استانبگذارد،    تأثیر  افراد  خیرخواهانهکه  به  تمامی  نیز  منتخب  های 

استان در جداول آماری در پژوهش حاضر، به  اضافه شده است.  پژوهش  به مدل    تفکیک

  در واقع پژوهش حاضر براساس  در آن انجام شده است.  یشود که نظرسنج یاطلاق م  استانی 

علاوه استان  چند استان منتخب کشور بهاست که در  انجام شده    استانی  ن یب  ی نظرسنج  کی

تطب  مقایسه  گرفته اصفهان  صورت  نتیجه  است،    یقی  در  کمک  ییهادادهکه  های  برای 

در این پژوهش  است.    خیرخواهانه در چند استان منتخب کشور را در دسترس قرار داده

  ر ینسبت به سا  های خیریه کمک  یبرا  استان اصفهان  طیکه مح  ی رود در صورتیانتظار م 

باشد، متغ   ایمساعد    های منتخب ستانا نیزری نامطلوب    ی به طور معنادار  های تحت بررسی 

 .شوند یمنف ایمثبت 
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دهندگان اشاره دارد که اگر پاسخ در این پژوهش  دهنده  پاسخ   ی مذهب   ی به وابستگ  ن ی د 

نوعی به   ان ی که همه اد   یی . از آنجا رد ی گ ی م  ۰صورت    ن یا   ر ی و در غ   ۱، مقدار  ده باشند مسلمان بو 

ضعف،   و  شدت  با  ترو و  را  تفاوتی م   ج ی بخشش   خیرخواهانه رفتار    ن ی ب محسوس    ی کنند، 

غ  و  نم ر ی مسلمانان  انتظار  تجرب ی مسلمانان  مطالعات  ا   ی رود.  )ن   ن یدر  هندی، ر  ی وما ی قلمرو  و 

 مانی ا  کی  یکه از برتر  دهند ی را ارائه نم  یک ی ستماتی دارند و شواهد س یمتضاد  جی ( نتا 2۰۱9

حال، اگر رفتار   ن یکند. با ا   ت ی حما  انفاق و رفتارهای دیگرخواهانهاز نظر    ها مان ی ا   گر ی بر د 

ادعا   ها برخی پژوهش   که توسط   طور همان متفاوت باشد،    گرانی مسلمانان با د   دیگرخواهانه 

دوگانه،   ر ی متغ  ن ی معنادار و مثبت باشد. علاوه بر ا نیز  اسلام    بی ضر   رودمی شده است، انتظار  

نیز   ری از هفت متغ   یامجموعه  استفاده از    دیگر  استان اصفهان و دیگر با  افراد در  رفتارهای 

 دی تول   ، عنوان گروه مرجع به   برداری و استفاده قرار گرفته است که های منتخب مورد بهره استان 

 های پژوهش حاضر نامه پرسش .  پژوهش استفاده شده است   مدل   ل ی و در تحل  و ارزیابی شده 

نظرسنجی  کنندگان  شرکت  و    براساس را  در  بوم  مذهب زیست  در    ی فرقه  دسته چهار  خود 

صفر و یکی در این   ر ی . علاوه بر متغی هودی  زرتشت و ،  مسیحیت   ،اسلام کند:  ی م   یبند طبقه 

فراد ساکن در با ا   افراد در استان اصفهان   دیگرخواهانه رفتار    سه ی مقا   ی برا   ا ره ی متغ  ن یا   ،مرحله 

 .اند قرار گرفته بوده و مورد استفاده    د ی مف   های منتخب سایر استان 

 آن  ت یکفا آزمون و یریگنمونه نحوه . 4-2

  سایر   با  آن  مقایسه   و  اصفهان  استان  در  نیکوکارانه  رفتار   بررسی  منظوربه  مطالعه،   این  در

 هدف  با  نظرسنجی  این .  است   شده  استفاده  گسترده  نظرسنجی  یک  از  منتخب،   هایاستان

  منتخب  استان   چند  و  اصفهان  استان  در   نفر  ۱۰۰۰  از  اعتماد  قابل  و  دقیق  های داده  آوریجمع
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  و   نمونه  حجم  انتخاب  دلایل   گیری، نمونه  روش  جزئیات  ادامه،  در.  است  شده  انجام

 . شده است  ارائه آن کفایت  ارزیابی برای آماری هایآزمون

 شدهبندیطبقه  تصادفی  گیرینمونه  روش  از   استفاده   با   پژوهش   این  در   گیرینمونه

(Stratified Random Sampling  )ارائه   در  آن  توانایی  دلیل   به  روش  این .  است  شده  انجام  

  مورد   جمعیت   رویکرد،  این  در .  است  شده  انتخاب   ناهمگن  جمعیت  از   نماینده  اینمونه

  تصادفی   صورت به  طبقه  هر  از  سپس   و  هشد  بندیتقسیم  مختلفی  طبقات  به  ابتدا  مطالعه

  روستایی   و  شهری  مناطق  ها،استان  شامل  استفاده  مورد  طبقات.  گرفت  صورت  گیرینمونه

 هر مناسب  نمایندگی  از  اطمینان  منظوربه  بندیتقسیم  این .  نداهبود  مختلف  سنی  هایگروه   و

 .ه استشد انجام  نهایی نمونه در گروه

 Proportional)  متناسب  تخصیص  روش  از  طبقه،  هر  در  نمونه   حجم  تعیین   برای

Allocation  ) در  طبقه  آن   اندازه  با   متناسب  طبقه  هر   نمونه   حجم   روش،  این   در.  شد  استفاده  

  تشکیل  را  کل  جمعیت  از  ٪2۰  استان  یک  اگر  مثال،  عنوانبه.  شودمی  تعیین   کل  جمعیت

  روش  این .  شدند  انتخاب  استان  آن  از(  نفر  ۱۰۰۰  از  نفر  2۰۰  یعنی)  کل  نمونه  از  ٪2۰  دهد،

 . کندمی  کمک برآوردها دقت افزایش  و  گیرینمونه سوگیری کاهش به

  :است شده تعیین کلیدی  عامل  چندین   براساس مطالعه این  در نفر ۱۰۰۰ نمونه حجم

.  بود بالا دقت با نیکوکارانه رفتاری الگوهای  شناسایی مطالعه این  هدف: نظر مورد دقت. ۱

   . شودمی  برآوردها  دقت  افزایش   و  استاندارد  خطای  کاهش   به  منجر  تربزرگ  نمونه  حجم

  منتخب،   هایاستان  و  اصفهان  استان  در  اجتماعی  و  جمعیتی  تنوع  به  توجه  با:  جمعیت  تنوع.  2

   بود ضروری تنوع این  نمایندگی از اطمینان برای تریبزرگ نمونه حجم
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  سازی همسان  و  لجستیک  رگرسیون   مانند  پیشرفته  هایمدل   از  استفاده:  آماری  هایتحلیل.  3

  برای  کافی   نمونه  حجم   نیازمند(  Propensity Score Matching)  گرایش   نمره  براساس

 . است دوم نوع خطای احتمال کاهش  و آماری قدرت  افزایش 

 : ه استشد استفاده زیر فرمول از نمونه، حجم  دقیق محاسبه برای

𝑛 =
𝑍2×𝑝×(1−𝑝)

𝑑2  (2 )  

 :آن در  که

𝑛 :نمونه  حجم 

𝑍 :95 اطمینان سطح برای) استاندارد نرمال بحرانی مقدار٪،  𝑍 = 1/96  ) 

𝑝 : ( واریانس  حداکثر برای ۰.5 فرضپیش  طور به) جمعیت نسبت تخمین 

𝑑 :( ٪3 یا ۰.۰3 مطالعه این در) نظر مورد خطای  حاشیه 

 :مقادیر گذاریجای با

𝑛 =
1/962×0/5×0/5

0/032 ≈ 1067 (3 )  

  بررسی  مورد  نفر  ۱۰۰۰  مطالعه،  این   در.  است  نفر  ۱۰67  حدود  شدهمحاسبه  نمونه  حجم

.  کندمی  کفایت  آماری  نظر   از  و  است  شدهمحاسبه  مقدار  به  نزدیک  بسیار  که  گرفتند  قرار

 . کندمی  کمک  نامعتبر  هایپاسخ  یا   ناقص  هایداده  جبران  به   تربزرگ  نمونه  حجم  همچنین،

  انجام  آماری  آزمون چندین   نمونه،  حجم  نمایندگی  و کفایت  از  اطمینان  برایهمچنین  

   :ه استشد

  متغیرهای   توزیع   تطابق   بررسی   برای   آزمون   این (:  Chi-Square Test)   دو کای   آزمون .  ۱

.  شد   استفاده   کل  جمعیت   توزیع   با  نمونه   در ( تحصیلات  و   سن  جنسیت،   مانند )  دموگرافیک 
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  که   ، ( p > 0.05)   ندارد   وجود   کل   جمعیت   و   نمونه   بین   معناداری   تفاوت   که   داد   نشان   نتایج 

 کند  می   تأیید   را   نمونه   مناسب   نمایندگی 

  آزمون  سن،  و  درآمد  مانند  کمی  متغیرهای  برای(:  Normality Test)  بودن  نرمال  آزمون.  2

  از  حاکی  نتایج.  شد  انجام(  Kolmogorov-Smirnov Test)  اسمیرنوف-کولموگروف

  بعدی   پارامتریک  هایتحلیل  برای  که  ،(p > 0.05)  بود  نمونه   در  متغیرها  این   نرمال  توزیع

 .است مناسب

  انجام  قدرت  آزمون  لجستیک،  رگرسیون  مدل  برای(:  Power Analysis)  قدرت  آزمون.  3

  تعداد  به  توجه  با.  شود  بررسی  معنادار  اثرات  شناسایی  برای  نمونه   حجم  کفایت  تا  شد

  که   شد  محاسبه  8۰/۰  از   بیش   آزمون  قدرت  انتظار،   مورد  اثر  اندازه  و  مستقل  متغیرهای

 .است نمونه حجم  کفایت دهندهنشان

  نمونه  حجم  با  همراه  متناسب،  تخصیص  با  شدهبندیطبقه  تصادفی  گیرینمونه  روش

  نمایندگی   نیز  شدهانجام  آماری  هایآزمون.  است  کافی  و  مناسب  مطالعه   این   برای  نفر،  ۱۰۰۰

 نتایج  پذیریتعمیم قابلیت و دقت هاآزمون و هاروش این . کنندمی تأیید را نمونه کفایت و

 .کنندمی تضمین   را مطالعه

 یشناسروش. 4-3

است که به طور خاص   یآمار  یهااز روش یکی( Logistic Regression) کی لجست  مدل

طراح  ینریبا  یهاداده  لی تحل  یبرا حالته(  ا  ی)دو  است.  محققان کمک    ن ی شده  به  مدل 

خاص    دادیرو  کی( را بر احتمال وقوع  کنندهینی ب ش ی مستقل )پ  ی رهای متغ   تأثیرتا    کندیم

  کیاحتمال وقوع    ین یبش یپ  یبه طور خاص برا  کی لجست   مدلکنند.    یوابسته( بررس   ری )متغ
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. به عنوان مثال، در  شودی»ناموفق«( استفاده م   ای»موفق«    ر«،ی»خ  ایدو حالته )مثلا  »بله«    دادیرو

باشد که به صورت    کوکارانه« ی ن  یهاتی »مشارکت در فعال  تواندیوابسته م  ری متغ  ،مطالعه  کی

 . (2۰۰8د )لاولی، شویم فی( تعر۰مشارکت:  عدمو  ۱)مشارکت:  ینریبا

به    یخط   یهایورود  لیتبد  ی( براS-shaped curve)  دی گموئ ی از تابع س  کی لجست   مدل

بتواند    کی که مدل لجست   شودیباعث م  یژگیو  ن ی. اکندیاستفاده م  ۱و    ۰  ن ی ب  یهااحتمال

مدل    ی پارامترها  کند.  یسازمدل  ی مستقل و وابسته را به خوب  ی رهای متغ   نی ب   یرخط ی روابط غ 

درست  کی لجست حداکثر  روش  از  استفاده  با   Maximum Likelihood)  یی نمامعمولا  

Estimationاست    ییپارامترها ریکردن مقاد دای روش به دنبال پ ن ی. اشوندیزده م  ن ی ( تخم

 . (2۰۰7)نیک و کامپل،  کندیم  نهیشی را ب  یواقع  یهاکه احتمال مشاهده داده

لجست   تیف یک  یابیارز  یبرا مع  توانیم  ک،ی مدل  نسبت    مانند:  ییارهایاز  آزمون 

 س یماتر  -  Scoreآزمون    -  Waldآزمون    -  (Likelihood Ratio Test)  یینمادرست

  ی در منحن  AUC (Area Under the Curve)مقدار    -  (Confusion Matrix)  یسردرگم

ROC (Receiver Operating Characteristic)  لجست   جینتا  کرد.  استفاده به    ک ی مدل 

ب به عنوان مثال، اگر ضرشوندیم   انی صورت احتمال  باشد،  (  iX)مستقل    ری متغ   بی.  مثبت 

انشان افزا  ن یدهنده  با  که  رو(iX)مقدار    ش یاست  وقوع  احتمال  در   دادی،  )مشارکت 

افزایکوکاری ن   ، ینریبا  یهاداده  لیابزار تحل  کیبه عنوان    کی . روش لجستابدییم  ش ی( 

  ،ی رخطی روابط غ   یسازمدل  تیبه قابل  توانیم  ایمزا  ن یدارد. از جمله ا  یقابل توجه   یایمزا

  ری مستقل بر متغ  ی رهای متغ  تأثیر  یبالا در بررس   یی به صورت احتمال و کارا  جیآسان نتا  ر ی تفس

ها  را در داده  یادهی چی پ  یتا الگوها   دهدیم  اجازهروش به محققان    ن یوابسته اشاره کرد. ا

نتا  ییشناسا و  برا  جیکنند  واضح  به صورت  ارائه    گذاراناستیس  یهایری گ می تصم   یرا 
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  رها ی متغ  نیب  ی به چندهمخط  تی دارد؛ از جمله حساس   ز ی ن  یبیروش معا  ن ی حال، ا  نیدهند. با ا

ن فرض  از ی و  توز  ات ی به  مورد  در  همچن داده  عیخاص  برخ  ن، یها.  است    یدر  ممکن  موارد 

در    ل،ی دل   ن ی . به همردی ها قرار گعدم تعادل در داده   ایپرت    ریمقاد  تأثیرعملکرد آن تحت  

لجست مدل  از  ا  ک،ی استفاده  به  ضرور  ن ی توجه  ضعف  و  قوت  و  )کلین   است  ینقاط  بام 

  تواند یافراد است که م  کوکارانهی رفتار ن   یحاضر، هدف بررس  ق ی در تحق   .(2۰۰2همکاران،  

  ک ی استفاده از مدل لجست   ن،ی شود. بنابرا  فی»عدم مشارکت« تعر  ایبه صورت »مشارکت«  

 :  ینریبا ی رهای متغ لی تحل. است ریپذهی توج  ریز لیبه دلا

لجست .  ۱ وقوع    تواندیم  یخوببه  کی مدل  در   دادیرو  کیاحتمال  مشارکت  )مانند 

و سن(    لاتیمستقل )مانند درآمد، تحص   یرهای متغ  براساس( را  کوکارانهین  یهاتی فعال

   .کند  ین یبش ی پ

مدل 2 غ  یساز.  مزا  یکی :  یرخط ی روابط  لجست   یایاز  مدل  ییتوانا  ک ی مدل    ی سازآن در 

غ ا  رهای متغ  ن یب  یرخط ی روابط  ا  یژگیو  ن یاست.  محققان  م  نیبه  را  که    دهدیامکان 

   .کنند ییشناسا  یدرست وابسته به ری مستقل را بر متغ یرهای متغ  دهی چیپ اتتأثیر

  ی ها براآن  ر ی که تفس  شوندیم  ان ی ب  یبه صورت احتمالات   کیمدل لجست   جی: نتاجینتا  ری . تفس3

نهادها  گذاراناستی س به عنوان  (2۰۱3)هاسمر و همکاران،    تر استآسان  هیری خ   ی و   .

  یها تی احتمال مشارکت در فعال   لات،ی سطح تحص   ش یگفت که »با افزا  توانیمثال، م

   .ابد« ییم ش ی افزا رخواهانهی خ

  ی مانند همبستگ   یبا مشکلات   یبه خوب  تواندیم  کی : مدل لجست ی. مقابله با مشکلات آمار4

  یو اقتصاد   یاجتماع   یها داده  لی امر در تحل  ن ی ها مقابله کند، که ادر داده  یو چندهمخط 
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ابزار   کیبه عنوان    کیپژوهش، استفاده از روش لجست  ن یدر ا  ن،ی بنابرا  مهم است.  اری بس

ها، نه  استان  گر یآن با د  سه یدر استان اصفهان و مقا  کوکارانهی رفتار ن   لی مناسب در تحل 

بلکه به درک بهتر از عوامل مؤثر بر    کند،یکمک م  یرفتار   ی الگوها  ییتنها به شناسا

 .  شودیممنجر  زی ن  یدر جامعه اسلام یکوکاری ن

ا  ۱در جدول    رهای متغتوصیفی  خلاصه آمار     ن یجدول، چند  ن یآورده شده است. از 

اولا   تأکید  ستهیشا  ،نکته  ناست.  نظرسنجی شرکتاز    ی می ، حدود  این    وزن    کنندگان در 

بود  یمی ن درصد  دوما ند.  اهمتاهل  توجهی  ،  پاسخقابل  در  ناهبود  اصفهانیدهندگان  از  د؛ 

  ی نظرسنج  کی  یند، که برااهبود  اصفهانیدهندگان  به اتفاق پاسخ  بیقر  تیاکثرحقیقت  

 ، قابل درک است. با محوریت رفتارهای خیرخواهانه در استان اصفهانانجام شده 

 

 آمار توصیفی  .2جدول  

 ( SDانحراف معیار ) میانگین  ( nتعداد ) گروه  متغیر

 90/0 8/3 250 درآمد پایین  سطح درآمد 

 75/0 2/4 550 درآمد متوسط  

 65/0 6/4 200 درآمد بالا 

 85/0 0/4 300 دیپلم  تحصیلات

 70/0 3/4 400 کارشناسی  

 60/0 5/4 300 ارشد و بالاتر کارشناسی  

 88/0 0/4 250 30-18 سن 

 31-40 300 3/4 72/0 

 41-50 250 4/4 68/0 

 58/0 6/4 200 سال و بالاتر   51 

 65/0 5/4 600 متاهل  وضعیت تاهل

 80/0 0/4 400 مجرد  
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 ( SDانحراف معیار ) میانگین  ( nتعداد ) گروه  متغیر

 60/0 5/4 250 خدمات اجتماعی  نوع شغل

 65/0 4/4 300 خدمات آموزشی  

 70/0 2/4 200 مشاغل دولتی  

 75/0 0/4 150 مشاغل خصوصی  

 78/0 1/4 100 مشاغل آزاد  

 های پژوهش  مأخذ: یافته

 

اقتصاد  یاجتماع  ی رهای شامل متغ(  2)جدول   بر رفتار    تواندیاست که م  یمختلف  ی و 

 . شودیم یو بررس ریبگذارد. در ادامه، هر بخش از جدول تفس تأثیرافراد  کوکارانه ی ن

پا • پا  %25نفر )  25۰:  ن یی درآمد    ن یانگ ی قرار دارند. م  ن ییاز کل نمونه( در گروه درآمد 

نشان   ن یاست. ا  9۰/۰  اری با انحراف مع  6/3گروه    ن یدر ا  کوکارانهین  یهاتی به فعال  لیتما

  کوکارانهی ن   یهاتی به مشارکت در فعال  ی کمتر  لیتما  نیی که افراد با درآمد پا  دهدیم

از کل نمونه( در گروه درآمد متوسط قرار دارند.    %55نفر )   55۰درآمد متوسط:    دارند.

است.   75/۰  ار ی با انحراف مع  ۱/4گروه    نیدر ا  کوکارانهین  ی هاتیبه فعال  لیتما  ن یانگی م

درآمد   و کمتر از گروه درآمد بالا است.  ن یی از گروه درآمد پا  شتری ب   لیتما  زانی م  ن یا

)  2۰۰بالا:   م  %2۰نفر  دارند.  قرار  بالا  درآمد  گروه  در  نمونه(  کل  به    لیتما  ن یانگی از 

  دهدینشان م  ن یاست. ا  ۰/ 65  اری با انحراف مع  4/ 4گروه    ن ی در ا  کوکارانهین  یهاتی فعال

 دارند. ی کوکاری به ن یشتری ب لیکه افراد با درآمد بالا تما

)  3۰۰:  پلمید • دارا   %3۰نفر  نمونه(  م  پلمی د  لاتی تحص   یاز کل  به    لیتما  ن یانگ ی هستند. 

ا  کوکارانهی ن   یهاتی فعال مع  9/3گروه    ن ی در  انحراف  :  یکارشناس  است.  85/۰  ار ی با 

4۰۰( دارا  %4۰نفر  نمونه(  کل  م  یکارشناس   لاتیتحص   یاز  به    لیتما  ن یانگی هستند. 
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  ل یگروه تما  ن یاست. ا  7۰/۰  اری با انحراف مع  2/4گروه    ن یدر ا  کوکارانهین  یهاتی فعال

ن  یشتری ب د  یکوکاری به  گروه  به  بالاتر:    یکارشناس   دارند.  پلمینسبت  و  نفر   3۰۰ارشد 

به   لیتما  ن یانگی ارشد و بالاتر هستند. م یکارشناس  لاتیتحص  یاز کل نمونه( دارا %3۰)

 ن یگروه بالاتر  ن یاست. ا  6۰/۰  اری با انحراف مع  4/4گروه    ن یدر ا  کوکارانهی ن  یهاتی فعال

 .دهدیرا نشان م لیتما

  ل یتما  ن ی انگی قرار دارند. م  یگروه سن   ن یاز کل نمونه( در ا  %25نفر )   25۰سال:    ۱8-3۰ •

را    لیتما  ن یگروه کمتر  ن ی است. ا  88/۰  ار ی با انحراف مع  9/3  کوکارانهی ن   یهاتی به فعال 

قرار دارند.    ی گروه سن   ن ی از کل نمونه( در ا  %3۰نفر )  3۰۰سال:    4۰-3۱  .دهندینشان م

ن   لیتما  ن یانگی م مع  2/4  ی کوکاری به  انحراف  نفر   25۰سال:    5۰-4۱  است.  72/۰  اری با 

با    3/4  یکوکاریبه ن  لیتما  ن یانگ ی قرار دارند. م  یگروه سن  نیاز کل نمونه( در ا  25%)

گروه   ن ی از کل نمونه( در ا  %2۰نفر )  2۰۰سال و بالاتر:    5۱  است.  68/۰  اری انحراف مع

گروه    ن یاست. ا  58/۰  اری با انحراف مع   5/4  ی کوکاری به ن  لیتما  نی انگ ی قرار دارند. م  ی سن 

 . دهندیرا نشان م یکوکاریبه ن لیتما ن یبالاتر

)  6۰۰متأهل:   • م  %6۰نفر  هستند.  متأهل  نمونه(  کل  فعال  لیتما  نیانگی از    یهاتی به 

ا  کوکارانه ی ن انحراف مع  4/4گروه    نیدر  ا  65/۰  ار ی با  افراد    دهدینشان م  نیاست.  که 

تما ن   یشتری ب  لیمتأهل  )  4۰۰مجرد:    دارند.  یکوکاری به  مجرد    %4۰نفر  نمونه(  از کل 

 است. 8۰/۰ اری با انحراف مع 9/3گروه  ن ی در ا یکوکاریبه ن لیتما  ن یانگی هستند. م

  نی انگ ی قرار دارند. م  یگروه شغل  ن ی از کل نمونه( در ا  %25نفر )  25۰:  یخدمات اجتماع  •

را نشان    لیتما  ن یگروه بالاتر  ن ی است. ا  6۰/۰  اری با انحراف مع  5/4  ی کوکاری به ن   لیتما

قرار دارند.   یگروه شغل  ن یاز کل نمونه( در ا  % 3۰نفر ) 3۰۰:  یخدمات آموزش  .دهدیم
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نفر    2۰۰:  یمشاغل دولت  است.  65/۰  ار ی با انحراف مع  4/4  ی کوکاریبه ن  لیتما  ن یانگی م

با   3/4  یکوکاریبه ن  لی تما  نی انگ ی قرار دارند. م  یگروه شغل  ن یاز کل نمونه( در ا  2۰%)

گروه   ن یاز کل نمونه( در ا  % ۱5نفر )  ۱5۰:  یمشاغل خصوص  است.  7۰/۰  اری انحراف مع

مشاغل    است.  75/۰  اری با انحراف مع   ۰/4  یکوکاریبه ن  ل یتما  نی انگ ی قرار دارند. م  یشغل

)  ۱۰۰آزاد:   ا  %۱۰نفر  در  نمونه(  شغل  ن یاز کل  م  یگروه  دارند.  به    لیتما  ن ی انگی قرار 

 است.  78/۰  اری با انحراف مع ۱/4 یکوکاری ن

 نتایج تجربی . 5

.  پردازدمتغیرهای اجتماعی و اقتصادی بر رفتار نیکوکارانه می  تأثیربه تحلیل    3  شماره  جدول

  ی اهدا  ن یمثبت ب  یاز همبستگ   ی حاک  جی، نتاچند نکته قابل ذکر است. اولا   نجا ی باز هم در ا

هستند و عوامل مؤثر بر یکدیگر  ها مکمل  که آن  ی معن   ن ی پول و کار داوطلبانه است، به ا

  ،، هر دو نوع بخشش ا گذارد. دومیم  تأثیرمشابه بر رفتار داوطلبانه    یاوهیبه ش  زی پول ن  یاهدا

متغیر اصفهانی  مثبت دارد. ثالثا ،    یهمبستگ   آنان  تاهل و ثروت  ،کرده، مذهب  لی تحص افراد  با  

 دارد.  یو منف  زی ناچ یبا هر دو نوع بخشش همبستگ بودن

 ( ک یلجست  ونی)رگرس  کوکارانهیبر رفتار ن  یو اقتصاد   یاجتماع  یرهایمتغ  تأثیر  لیتحل  .3جدول  

 t P-value Oddsآماره   SE ( ضریب ) متغیر

Ratio 

 0001/0 32/1 60/5 05/0 28/0 درآمد 

 001/0 45/1 29/5 07/0 37/0 تحصیلات

 0001/0 25/1 50/5 04/0 22/0 سن 

 0001/0 28/1 17/4 06/0 25/0 وضعیت تاهل

 0001/0 39/1 13/4 08/0 33/0 نوع شغل

 های پژوهش  مأخذ: یافته
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نشان   ۰۰۱/۰  >   یو سطح معنادار  6۰/5برابر با    t  یبا مقدار آمار  28/۰  بیدرآمد: ضر •

  کوکارانه ین  یهاتی به مشارکت در فعال  لیبر تما  یمعنادار  تأثیردرآمد  سطح  که    دهدیم

  ش یبا افزا یکوکاری به ن لیتما یدرصد 32 ش یدهنده افزانشان  32/۱دارد. نسبت شانس 

آمار  37/۰  بی: ضرلاتیتحص  است.  مدواحد در سطح درآ  کی مقدار  با   t  یبا  برابر 

بر    یمعنادار  تأثیر  لاتیتحص سطح  که    دهدینشان م  ۰۰۱/۰  >  یو سطح معنادار  29/5

به    لیتما  یدرصد  45  شی دهنده افزانشان  45/۱دارد. نسبت شانس    یکوکاریبه ن  لیتما

 است.  لاتی سطح در تحص  کی ش ی با افزا یکوکاری ن

دهنده  نشان   ۰۰۱/۰  >  یو سطح معنادار   5/ 5۰برابر با    t  یبا مقدار آمار   22/۰  بیسن: ضر •

افزا  ن یا با  ن  لیسن، تما  ش ی است که  نسبت شانس  ابدییم  ش یافزا  یکوکاری به   .25/۱ 

افزانشان ن   لیتما  یدرصد  25  ش ی دهنده  افزا  ی کوکاری به  سن   ش یبا  دهه    است.   ی هر 

  ۰۰۱/۰  >  یو سطح معنادار  ۱7/4برابر با    t  یبا مقدار آمار  ۰/ 25  بیتأهل: ضر  تی وضع

دارد. نسبت شانس    یکوکار ی به ن   لیبر تما  یمعنادار  تأثیرکه متأهل بودن    دهدینشان م

افزانشان   28/۱ ن   لیتما  یدرصد  28  ش ی دهنده  به    یبرا  ی کوکاری به  افراد متأهل نسبت 

  ی و سطح معنادار  ۱3/4برابر با    t  یبا مقدار آمار  33/۰  ب ینوع شغل: ضر  مجردها است.

م  ۰۰۱/۰  > ن  دهدینشان  نوع شغل  تما  ی معنادار  تأثیر  زی که  ن  لیبر  دارد.    یکوکاریبه 

افزانشان   39/۱نسبت شانس   ن  لیتما  یدرصد  39  ش یدهنده  مشاغل   یبرا  یکوکاری به 

جدول به طور    ن یا  است.  گریمشاغل د  بهنسبت    یو آموزش   یمرتبط با خدمات اجتماع 

  کوکارانهیبر رفتار ن  یو اقتصاد   ی مختلف اجتماع  یرهایمعنادار متغ   تأثیردهنده  نشان  ق ی دق

 رفتار در جامعه کمک کند. ن یبه درک بهتر از عوامل مؤثر بر ا تواندیاست و م
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 کوکارانه ین  یهاتیبه فعال  لیتما  .4جدول  

میانگین تمایل به   تعداد استان 

 های نیکوکارانه فعالیت

 ( SDانحراف معیار )

 75/0 2/4 250 اصفهان 

 80/0 1/4 250 کهگیلویه و بویراحمد 

 70/0 3/4 250 قم

 78/0 2/4 250 شیراز 

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 

 

م  ن یا نشان  م  دهدیجدول  فعال   لیتما  نی انگی که  استان    کوکارانه ی ن   یهاتی به  هر  در 

   مشابه است: با یتقر ش ینمره گرا یسازبراساس همسان

  استان   .75/۰  اری و انحراف مع  2/4  یکوکاریبه ن  لیتما ن یانگ ی نفر با م  25۰اصفهان: تعداد   •

بویراحمد و  تعداد  کهگیلویه  م  25۰:  با  ن  لیتما  ن ی انگی نفر  انحراف    ۱/4  یکوکاری به  و 

  .8۰/۰ اری مع

   .7۰/۰ اری و انحراف مع 3/4 یکوکاریبه ن لیتما ن یانگ ی نفر با م 25۰: تعداد قم استان •

 . 78/۰  اری و انحراف مع  2/4  یکوکاری به ن   لیتما  ن یانگینفر با م  25۰: تعداد  شیراز  استان •

مشابه است    با یمختلف تقر  یهادر استان  یکوکاری به ن  لیکه تما  دهدینشان م  جینتا  ن یا

 وجود ندارد.   ی و تفاوت معنادار

مؤثر    یهابرنامه  یدر طراح  هیری خ  یو نهادها  گذاراناستی به س  تواندیاطلاعات م  ن یا

 کمک کند.   یکوکاریفرهنگ ن جیترو یبرا

  نیحاصل از ا  یهاافتهی  ن یتراز مهم  ی کیپژوهش،    ن یا بحث و بررسی در  در چارچوب  

  نیو هر دو شکل بخشش است. ا  افراد حاضر در استان اصفهان  ن ی برآوردها، رابطه مثبت ب
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افراد مذهب   ن یبد  هان یتخم مراسم    براساسکه    تر،یمعناست که  دفعات شرکت در  تعداد 

دارد که    یشتری احتمال ب  شان، یبدون در نظر گرفتن فرقه مذهب  د،نشویم  دهی سنج   یمذهب 

دهند نشان  خود  از  را  خیرخواهانه  انتظارات    افته ی  ن یا  1. رفتارهای  حاضربا  و    پژوهش 

 مطابقت دارد.  زی ن ی مطالعات قبل

  ری متغ   ک ی  ،در استان اصفهان  گرانی د  نسبت به  افراد   خیرخواهانهرفتار    سه یبه منظور مقا

  ی هاگروه  ریاز سا  شتری ب  این افراد (. اگر  4و    2های  )مدل   ه است اضافه شد  هیپا  یهابه مدل

باشند  رخوهانهی رفتار خ  یمذهب  ا  ری متغ  ن ی ، اداشته  با  بود.  حال،    ن ی مثبت و معنادار خواهد 

رو،   ن یهر دو مدل نه معنادار است و نه مثبت. از ا یابر ری که متغ دهدینشان م ن یتخم جینتا

افراد در    یهاگروه   ریبا سا  خیرخواهانه افراد در استان اصفهاندارد که رفتار    ن یدلالت بر ا

 ندارد. یتفاوت  دیگر استان منتخب تحت بررسی در پژوهش حاضر

  ها دیگر افراد در سایر استانبا    افراد در استان اصفهان   ییرفتار اهدا  نکهیا  یبا هدف بررس

  ب ی. ستون دوم ضراه استاضافه شد  3و    ۱  یهادر مدل  ری هفت متغ   یا نه؟  است متفاوت  

نشان مهای  کمک  ینی تخم   یاهی حاش  از جدول مشاهده   طورهماندهد.  یداوطلبانه را  که 

تمایل کمتری    های منتخبافراد ساکن در سایر استانبا    سهیدر مقامردم اصفهان  شود،  یم

در    انیهودی مشخص شد که  های پژوهش  بنابر یافته،  علاوهندارند؛ و به  رخوهانهی رفتار خبه  

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

استحکام    ی به عنوان بررس   ی ندار ی د   ی ها شاخص   گر ی از د   ، ی حضور در مراسم مذهب   ی از فراوان   ر ی به غ  . ۱

مطابقت    3گزارش شده در جدول    ن ی با تخم   ی تجرب   ج ی استفاده شد و دو مدل مجددا  برآورد شدند. نتا 

  هستند   ی پرسد که چقدر مذهب   ی از پاسخ دهندگان م   ما ی هستند که مستق   ی ر ی ها متغ شاخص   ن ی دارد. ا 

  ی که از پاسخ دهنده م   ی ر ی و متغ  « د ی خوان  ی نماز م  ی جدا از مراسم مذهب  کبار ی چند وقت »  دن ی با پرس 

 دارد.   ت ی آنها اهم   ی . تا چه اندازه مذهب در زندگ ی ز ی پرسد که چه چ 
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  دهد ینشان م  ج ینتا  نی ند. همچناهداشت   رخوهانهی رفتار خبه   ی کمتر  لیبا مسلمانان تما  سهیمقا

  هاافراد ساکن در سایر استان ریو سا افراد ساکن در استان اصفهان ن یب ی که تفاوت معنادار

نظر   ندارد.    های خیرخواهانهکمک  رفتاراز   5که در ستون دوم جدول    طورهمانوجود 

و   ستند،ی در مدل داوطلبانه معنادار نی زیست بوم  هااز مخرج  کی  چی ه   ت،گزارش شده اس

داوطلبانه در  های  کمک  یدر فراوان   یزیتما چی دهد ه یدهد که نشان میرا ارائه م  یشواهد

 1وجود ندارد.  هاستانا  ن ی ب

 

   پرداخت داوطلبانهو    رخوهانهیرفتار خ  کیلجست  ونیرگرس  جینتا  .5جدول  

 هاشده استان متغیرهای ساختهبا  )تمایل به پرداخت(  

 متغیر وابسته: تمایل به پرداخت متغیر وابسته: انفاق  

 000265/0 00167/0*** سن

 (000537/0 ) (000217/0 ) 

 -00000238/0 - 0000167/0*** 2^سن 

 (00000538/0 ) (00000208/0 ) 

 00389/0*** 0203/0*** تحصیلات 

 (00127/0 ) (000527/0 ) 

 00337/0*** 0133/0*** جنسیت 

 (00314/0 ) (00122/0 ) 

 00244/0** 0157/0*** درآمد

ــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

پول و زمان ممکن است به طور مشترک گرفته شود    یاهدا  یبرا   میکه تصم  تیواقع  نیا  لیبه دل .۱

غ  نکه یا  ایو/ بر    یارمشاهده یعوامل  تصم  زین   گذاردی م  ریتأث  میتصم  کیکه    ر ی تأث  گرید  میبر 

مشترک هر دو اهدا و    تی که اهم  ره یدو متغ  تی مدل ارائه را با استفاده از مدل پروب  گذارد،یم

 شده است. مجددا  برآورد در این پژوهش  رد،یگیاهدا را در نظر م
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 متغیر وابسته: تمایل به پرداخت متغیر وابسته: انفاق  

 (00233/0 ) (00102/0 ) 

 00307/0*** 00878/0*** اصفهان 

 (00113/0 ) (000435/0 ) 

 -000275/0 00718/0** متاهل 

 (00352/0 ) (00128/0 ) 

 00138/0 0254/0 مسیحیت 

 (00939/0 ) (00486/0 ) 

 00267/0 0308/0*** یهودیت

 (00988/0 ) (00509/0 ) 

 00365/0 0404/0 زرتشتی 

 (0261/0 ) (00850/0 ) 

 -00127/0 - 0309/0*** وبختیاری چهارمحال

 (00840/0 ) (00409/0 ) 

 -00215/0 0310/0 قم 

 (0201/0 ) (00636/0 ) 

 -00468/0 -00429/0 شیراز 

 (0145/0 ) (00567/0 ) 

 پژوهش  یهاافته یمأخذ:        
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 پرداخت به لیتما و یینها اثرات. 5-1

  در   کلیدی  وابسته  متغیرهای  از  یکی   عنوان به(  WTP)  پرداخت  به  تمایل  مطالعه،  این   در

  تمایل )  باینری  صورتبه  متغیر  این .  است  گرفته  قرار  تحلیل  مورد  نیکوکارانه  رفتار  بررسی

  روش   و  لجستیک   رگرسیون  مدل  طریق  از  و  شده  تعریف(  ۰:  تمایل  عدم  ،۱:  پرداخت  به

PSM  احتمال   بر  مستقل  متغیرهای  نهایی  اثرات  محاسبه  بخش،  این   هدف.  است  شده  ارزیابی  

  نیکوکارانه  رفتار  بر  مؤثر  عوامل  بهتر  درک  منظوربه  اثرات  این   تفسیر  و  پرداخت  به  تمایل

 . است منتخب  هایاستان سایر  با آن مقایسه  و اصفهان استان  در

  وابسته  متغیر   آن  در  که است  شده  استفاده   ها داده تحلیل برای  لجستیک  رگرسیون  مدل

  سن،   شامل  مستقل  متغیرهای  و  شده  سازیمدل   باینری  صورتبه(  پرداخت  به  تمایل)

  مذاهب   و  هااستان  به  مربوط  متغیرهای  و  تأهل،  وضعیت  درآمد،  جنسیت،  تحصیلات،

 دهندهنشان و شوندمی محاسبه لجستیک رگرسیون ضرایب  از  نهایی اثرات . هستند مختلف

.  است  مستقل  متغیر  در  واحدییک  تغییر  ازای  به  پرداخت  به  تمایل  وقوع  احتمال  در  تغییر

 :است زیر صورتبه لجستیک  مدل در نهایی اثر محاسبه  فرمول

𝑀𝑎𝑟𝑔𝑖𝑛𝑎𝑙 𝐸𝑓𝑓𝑒𝑐𝑡 = 𝛽𝑖 × 𝑃 × (1 − 𝑃) 

 :آن در  که

𝛽𝑖 :مستقل متغیر ضریب  𝑖لجستیک،  رگرسیون مدل در 

𝑃 :باشدمی (پرداخت به تمایل) رویداد وقوع برای شدهبینیپیش  احتمال. 

𝑂𝑑𝑑𝑠 𝑅𝑎𝑡𝑖𝑜   رابطه   طریق  از(  Odds Ratio)  شانس  نسبت  این،  بر  علاوه =

𝑒𝛽𝑖تحلیل   در.  شود  تفسیر  پرداخت  به  تمایل  شانس   بر  متغیرها  تأثیر  تا  است  شده  محاسبه  
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PSM،   مداخله  اثر  میانگین  (Average Treatment Effect - ATT  )تفاوت  بررسی  برای  

 . است شده  محاسبه هااستان سایر و اصفهان استان بین پرداخت به تمایل

  ارائه  مقاله  4  جدول  در   « پرداخت  به  تمایل»  وابسته  متغیر  برای  لجستیک  رگرسیون  نتایج

به    هاآن  نهایی  اثرات   و  منتخب  ضرایب  ادامه،  در.  است  شده توجه    میانگین  احتمالبا 

 . شده است تفسیر و محاسبه  ،باشدمی 5/۰ با برابرکه  (𝑃) شدهبینیپیش 

 (: 5  جدول  براساس)  نهایی  اثرات  محاسبه  .6  جدول

𝛽اثر نهایی )  𝑂𝑑𝑑𝑠 𝑅𝑎𝑡𝑖𝑜 (𝑒𝛽) (𝛽ضریب ) متغیر ×

25/0) 

تفسیر اثر  

نهایی )%  

تغییر 

 احتمال( 

 0/%006625 00006625/0 000265/1 000265/0 سن 

 0/%09725 0009725/0 0039/1 00389/0 تحصیلات

 0/%061 00061/0 0024/1 00244/0 درآمد 

 0/%08425 0008425/0 0034/1 00337/0 جنسیت 

-006875/0 -00006875/0 9997/0 -000275/0 متاهل 

% 

 0/%07675 0007675/0 0031/1 00307/0 اصفهان 

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 

 

   : سن   متغیر   برای  •

(𝑀𝑎𝑟𝑔𝑖𝑛𝑎𝑙 𝐸𝑓𝑓𝑒𝑐𝑡 × 0/000265 × 0/5 = 0/000066250 ) 

 . یابدمی افزایش  %۰/ ۰۰6625 پرداخت به تمایل  احتمال سن، در سال یک افزایش  با یعنی
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 :  تحصیلات متغیر برای

(𝑀𝑎𝑟𝑔𝑖𝑛𝑎𝑙 𝐸𝑓𝑓𝑒𝑐𝑡 × 0/00389 × 0/5 = 0/00097250.5 ،) 

  % ۰/ ۰9725  پرداخت  به  تمایل   احتمال  تحصیلات،  سطح  در  واحد  یک  افزایش   با  یعنی

 : درآمد متغیر برای. یابدمی افزایش 

(𝑀𝑎𝑟𝑔𝑖𝑛𝑎𝑙 𝐸𝑓𝑓𝑒𝑐𝑡 × 0/00244 × 0/5 = 0/000610.5)  

 افزایش   %۰/ ۰6۱  پرداخت  به  تمایل  احتمال  درآمد،  در  واحد  یک  افزایش   با  یعنی

 . یابدمی

  سن   که  دهدمی  نشانموضوع    این .  (%۰/ ۰۰6625)  است  ناچیز  بسیار  اما  مثبت  اثر:  سن  •

  .نیست  معنادار  چندان  اقتصادی  نظر  از  و  دارد  پرداخت  به   تمایل  بر  اندکی  تأثیر

.  است  کوچک  همچنان  اما  ،(%۰9725/۰)  سن   از  تربزرگ  و  مثبت  اثر:  تحصیلات

  مرتبط   نیکوکارانه   هایفعالیت  در  مشارکت  به   تمایل  و  آگاهی  افزایش   با  بالاتر  تحصیلات

 به  تمایل و درآمد سطح بین  مستقیم رابطه دهندهنشان (% ۰6۱/۰) مثبت اثر: درآمد .است

  مثبت  اثر:  جنسیت  .است  کوچک  عملی  نظر  از  نیز  اثر   این   هرچند  است،  پرداخت

  .دارد  وجود  پرداخت  به  تمایل  در  اندکی  جنسیتی  تفاوت  دهدمی  نشان  که  ،(۰8425/۰%)

  بسیار اما معکوس تأثیر دهندهنشان که ،%(-۰/ ۰۰6875)  ناچیز و منفی اثر: تأهل وضعیت

  نشان  که   ،(۰/%۰7675)   مثبت  اثر :  اصفهان  . است  پرداخت  به  تمایل  بر  ازدواج  ضعیف

  پرداخت  به  بیشتری  اندکی  تمایل  مرجع  گروه  به  نسبت  اصفهان  استان  در  افراد  دهدمی

 .است  ناچیز تفاوت   این  اما دارند،
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 تغییر ازای به پرداخت به تمایل شانس  در تغییر دهندهنشان متغیر هر برای شانس  نسبت

𝑒0/0002651/000265:  سن  :است  مستقل متغیر در واحدییک   در  %۰/ ۰265 افزایش  ،≈

𝑒0/003891/0039:  تحصیلات  .سن   افزایش   سال  هر  با  پرداخت  به  تمایل  شانس  ≈، 

: درآمد  .تحصیلات  در  افزایش   واحد  هر  با  پرداخت   به  تمایل  شانس   در  %39/۰  افزایش 

𝑒0/002441/0024  در  افزایش   واحد  هر با  پرداخت  به  تمایل   شانس  در  %24/۰  افزایش   ،≈

  تمایل   بر  اندکی  اما  مثبت   تأثیر  بررسی  مورد  متغیرهای  که  کنندمی  تأیید  نتایج  این   .درآمد

 .دارند پرداخت به

  هایروش  از  استفاده  با   پرداخت  به  تمایل  برای(  ATT)  مداخله  اثر  میانگین   ،7  جدول  در

 Nearest Neighbour Matching،  Kernel Matching،  Radius)  سازیهمسان  مختلف

Matching )است شده گزارش : 

Nearest Neighbour Matching: ATT = -0.0033 (Std. Err. = 0.0053) 

Kernel Matching: ATT = -0.0028 (Std. Err. = 0.0049) 

Radius Matching: ATT = -0.0029 (Std. Err. = 0.0048) 

  پرداخت   به  تمایل  تفاوت  دهدمی  نشان  که  هستند،  صفر  به  نزدیک  و  منفی  ATT  مقادیر

  .نیست  معنادار  آماری  نظر  از  و  ناچیز  بسیار   هااستان  سایر  و  اصفهان   استان  در   ساکن   افراد   بین 

 تأثیر   « اصفهان »  متغیر  که  دهدمی  نشان  و  راستاستهم  لجستیک  رگرسیون  نتایج  با  یافته  این 

  و   اجتماعی   متغیرهای   که  دهندمی  نشان  نتایج  .ندارد  پرداخت  به  تمایل  بر  توجهی قابل

. دارند  پرداخت  به  تمایل  بر  اندکی  اما  مثبت  تأثیر  درآمد  و  تحصیلات،  سن،  مانند  اقتصادی

 و  هستند  کوچک  اقتصادی  نظر  از  معنادار،  آماری  نظر  از  هرچند   شده،محاسبه  نهایی  اثرات

  هایانگیزه  یا  اجتماعی،   آگاهی  فرهنگ،  مانند)  دیگری  عوامل   که  است  آن  دهندهنشان
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  نیز   PSM  تحلیل .  کنند  ایفا  پرداخت   به   تمایل  تعیین   در  تریمهم  نقش  است   ممکن(  شخصی

  ها استان  سایر  و  اصفهان  استان  بین   پرداخت  به  تمایل  در  معناداری  تفاوت  که  کندمی  تأیید

   .ندارد وجود

 (PSM) شینمره گرا  براساس یسازهمسان. 5-2

  پژوهشدر نمونه  ها افراد ساکن در سایر استاندهد یوجود دارد که نشان م ی مختلف  لیدلا

، و یا  دارند  رخوهانهی رفتار خ به    لیکمتر تما  افراد ساکن در استان اصفهاننسبت به  حاضر  

افراد ساکن در استان اصفهان  حداقل رفتار دیگرخواهانه آن با رفتار  ها تفاوت محسوسی 

  ی هایژگیاز نظر و  افراد ساکن در استان اصفهان، ممکن است استدلال شود که  . اولا ندارد

متفاوت هستند. به عنوان مثال، در نمونه   کشورگوناگون در  یتی و جمع  یاقتصاد-یاجتماع 

حاضر استان  پژوهش  سایر  در  نمونه  منتخب،افراد  کمتر  های  علاوه  بهدارند،    یدرآمد 

متاهل هستند. اگرچه  نیز  ها  هستند و اکثر آن  تریذهب مو همچنین  کمتر،    لاتیتر، تحصجوان

  ، گرفته استدر نظر  ا  را در برآورده  یشناختتی و جمع   یعوامل اقتصاد  ن ی همه ا  مقاله حاضر

رفتار کنند    یاقتصاد-یعوامل اجتماع  ریسا  لی ممکن است به دل  هامربوط به سایر استان  متغیر

  ی رهای (. در واقع اگر متغ2۰۰8،  نکلن ی ل؛  2۰۱7ی،  )بگب اند  یامدهبه حساب ن  یفعل   لعهکه در مطا

وجود    یاحذف شده  ری متغ  چی جامع باشند و ه   ونی رگرس  لیمورد استفاده در تحل   یحیتوض

باشد،   بحث  نتایج  نداشته  بررسی  قابل  اهمثانیا است.  و  عدم  استان  تی،  سایر  در    هامتغیر 

انتخاب حجم نمونه کوچک مشاهدات    لی به دل  یادیممکن است تا حد ز  تی لاج   ونی رگرس

افراد    ون،ی رگرس   لی تحل  یمورد استفاده برا   هایداده  هدف باشد. به عنوان مثال، از مشاهده

  ی فرض خط  ،کی لجست  ونی، رگرس ثالثا .  ها درصد چشمگیری نیستندساکن در سایر استان
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متغ به س   یرها ی بودن  تحم   ستم ی مستقل و شانس ورود  نشان میم  لی را  دهد که  یکند، که 

 وابسته به مشخصات مدل است. 

 

 مربوط به انفاق و تمایل به پرداخت    tآزمون آماره    .7جدول  

 های منتخبدر استان اصفهان و سایر استان 

 تمایل به پرداخت انفاق 

 00390/0 0140/0 میانگین 

 t (25/1) (81/0)آماره 

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 
 انفاق ر  اثر مداخله اصفهان د  نیانگیم.  8جدول  

 Nearest 

Neighbour 

Matching 

Kernel Matching Radius Matching 

خروجی 

 متغیر

ATT Std. 

Err. 

ATT Std. 

Err. 

ATT Std. 

Err. 

 011/0 014/0 011/0 012/0 012/0 013/0 انفاق

تمایل به  

 پرداخت 

0033/0- 0053/0 0028/0- 0049/0 0029/0- 0048/0 

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 

 
 کوکارانه یتأهل بر رفتار ن  تیوضع  تأثیر  .9جدول  

 ( SDانحراف معیار ) میانگین   ( nتعداد ) وضعیت تاهل

 65/0 4/4 574 متأهل

 80/0 9/3 426 مجرد 

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 
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م  ن یا نشان  وضع  دهدیجدول  تما  یمعنادار  تأثیرتأهل    تی که  فعال  لیبر    یهاتی به 

تعداد    دارد:  کوکارانه ی ن م   574متأهل:  هستند.  متأهل  فعال   لیتما  ن یانگی نفر    ی هاتی به 

که افراد متأهل   دهدینشان م  ن ی است. ا  65/۰  ار ی با انحراف مع  4/4گروه    نیدر ا  کوکارانه ی ن

ن   یشتری ب  لیتما به    لیتما  ن یانگی نفر مجرد هستند. م  426مجرد: تعداد    دارند.  یکوکاری به 

که افراد مجرد    دهدینشان م ن ی است. ا 8۰/۰ اری با انحراف مع 9/3گروه  نیدر ا  یکوکاری ن

طور  تأهل به  تی از آن است که وضع  یحاک  جینتا  ن یا  دارند.  یکوکاری به ن  یکمتر  لیتما

  ل یو افراد متأهل نسبت به افراد مجرد تما  گذاردیم  تأثیرافراد    کوکارانهیبر رفتار ن  یمعنادار

فعال   یشتری ب در  مشارکت  ا  کوکارانهین  یهاتیبه  م  نیدارند.  به    تواندیاطلاعات 

نهادها  گذاراناستی س طراح  هیر ی خ   یو  برا  یهابرنامه  یدر  فرهنگ    جیترو  یخاص 

 کمک کند.  یمختلف اجتماع  یهاگروه ن یدر ب یکوکاری ن

 

 کوکارانه یسن بر رفتار ن  تأثیر  .10جدول  

 ( SDانحراف معیار ) میانگین  تعداد گروه سنی 

18-30 237 9/3 88/0 

31-40 289 2/4 72/0 

41-50 246 3/4 68/0 

 58/0 5/4 258 سال و بالاتر  51

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 

 

 ی گروه سن   :دهدیرا نشان م  کوکارانهین  یهاتی به فعال  لیسن بر تما  تأثیر(  ۱۰)جدول  

ا  237سال: تعداد    2۰-3۰   ی ها تی به فعال   لیتما  نی انگ ی قرار دارند. م  یگروه سن  ن ینفر در 
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را نشان   ی کوکاری به ن   لیتما  ن یگروه کمتر  ن یاست. ا  88/۰  اری با انحراف مع   9/3  کوکارانه ی ن

ا  289سال: تعداد    4۰-3۱  ی گروه سن   .دهندیم   نی انگ ی قرار دارند. م  ی گروه سن   ن ی نفر در 

  246سال: تعداد    5۰-4۱  ی گروه سن  است.  72/۰  ار ی با انحراف مع  2/4  ی کوکاریبه ن  لیتما

 68/۰  ار ی با انحراف مع  3/4  ی کوکاری به ن   لیتما  نیانگی قرار دارند. م  ی گروه سن  نینفر در ا

  ن یانگ ی قرار دارند. م یگروه سن   ن ینفر در ا  258سال و بالاتر**: تعداد    5۱  یگروه سن   است.

  ی کوکاریبه ن  لیتما  ن یگروه بالاتر  نیاست. ا  58/۰  اری با انحراف مع  5/4  ی کوکاری به ن   لیتما

  کوکارانه ین  یهاتی به فعال  لیسن، تما  ش ی که با افزا  دهدینشان م  جینتا  ن یا  .دهندیرا نشان م

را دارند، در   ی کوکاریبه ن لیتما  ن یسال کمتر 3۰-2۰ ی . افراد در گروه سن ابدییم ش یافزا

اطلاعات    ن ی . ادهندیرا نشان م  لیتما  ن یشتری سال و بالاتر ب  5۱  یکه افراد در گروه سن  ی حال

س   تواندیم نهادها  گذاراناستی به  طراح  هیری خ   یو  برا  یهابرنامه  یدر    ج یترو  یخاص 

 مختلف کمک کند.  یسن  یهاگروه ن یدر ب یکوکاریفرهنگ ن

 

 کوکارانه ینوع شغل بر رفتار ن  تأثیر  لیتحل  .11  جدول

 ( SDانحراف معیار ) میانگین  تعداد نوع شغل

 60/0 5/4 245 خدمات اجتماعی 

 65/0 4/4 302 خدمات آموزشی 

 70/0 3/4 210 مشاغل دولتی 

 75/0 0/4 155 مشاغل خصوصی 

 78/0 1/4 88 مشاغل آزاد 

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 
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خدمات    :دهدیرا نشان م  کوکارانهین  یهاتیبه فعال  لینوع شغل بر تما  تأثیر(  ۱۱)جدول  

با    5/4  یکوکاری به ن  لیتما  ن ی انگی قرار دارند. م  یگروه شغل  ن ینفر در ا  245: تعداد  یاجتماع 

خدمات    .دهدیرا نشان م  ی کوکار ی به ن  لیتما  ن یگروه بالاتر  ن ی است. ا  6۰/۰  اری انحراف مع

با   4/4  یکوکاری به ن  لیتما  ن یانگی قرار دارند. م  یگروه شغل ن ینفر در ا  3۰2: تعداد  یآموزش

: یمشاغل دولت   دارند.  یکوکار ی به ن  ییبالا  لیتما  زی گروه ن  ن یاست. ا  65/۰  اری انحراف مع

با انحراف    3/4  یکوکاری به ن  لیتما  ن یانگ ی قرار دارند. م  یگروه شغل   ن ینفر در ا  2۱۰تعداد  

  نیانگی قرار دارند. م  یگروه شغل  ن ینفر در ا  ۱55: تعداد  یمشاغل خصوص  است.  7۰/۰  اری مع

  یشغل   ی هاگروه نسبت به گروه  ن ی است. ا  75/۰  ار ی با انحراف مع  ۰/4  یکوکاری به ن  لیتما

نفر   88مشاغل آزاد: تعداد    دارند.  یکوکار ی به ن  یکمتر  لیتما   یو آموزش   یخدمات اجتماع

 است.   78/۰  اری با انحراف مع  ۱/4  ی کوکاریبه ن  لیتما  نی انگی قرار دارند. م  ی گروه شغل  ن ی در ا

  کوکارانه ین  ی هاتی به فعال  لیبر تما  یمعنادار   تأثیر که نوع شغل    دهدینشان م  جینتا  ن یا

که    یرا دارند، در حال  یکوکار ی به ن  لیتما نیبالاتر یدارد. افراد شاغل در خدمات اجتماع

مشاغل خصوص  یافراد تما  یکه در  هستند  آزاد شاغل  ن  یکمتر  ل یو  نشان    یکوکاریبه 

خاص    یهابرنامه  یدر طراح  هیری خ   ی و نهادها  گذاراناستی به س  تواندیم  جینتا  ن ی . ادهندیم

  دهد ینشان م  ج ینتا  ن، ی نوع شغل کمک کند. همچن  براساس  یکوکار ی فرهنگ ن  جیترو  یبرا

  ی هاتی به مشارکت در فعال  یشتری ب  لیتما  یو آموزش  یکه مشاغل مرتبط با خدمات اجتماع

 نوع مشاغل باشد. ن یا یو انسان یاجتماع  تی ماه  لی دارند که ممکن است به دل  کوکارانه ی ن
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 کوکارانه یسطح درآمد بر رفتار ن  تأثیر  .12  جدول

 ( SDانحراف معیار ) میانگین  تعداد سطح درآمد 

 90/0 6/3 261 درآمد پایین 

 75/0 1/4 522 درآمد متوسط 

 65/0 4/4 217 درآمد بالا

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 

 

تما  تأثیر(  ۱2)جدول   بر  را  فعال  لیسطح درآمد  م  کوکارانهین  یهاتی به    :دهدینشان 

پا تعداد  ن یی درآمد  ا  26۱:  در  م  ن ی نفر  دارند.  قرار  فعال   لیتما  ن یانگ ی گروه    یهاتی به 

را نشان   ی کوکاری به ن   لیتما  ن یگروه کمتر  ن یاست. ا  9۰/۰  اری با انحراف مع   6/3  کوکارانه ی ن

تعداد    .دهندیم متوسط:  ا  522درآمد  در  م  ن ینفر  دارند.  قرار  به    لیتما  ن یانگی گروه 

نسبت به گروه درآمد   یشتری ب  لیگروه تما  ن یاست. ا  75/۰ اری با انحراف مع  ۱/4  یکوکاری ن

به    لیتما  ن ی انگی گروه قرار دارند. م  ن ینفر در ا  2۱7درآمد بالا: تعداد    .دهندینشان م  ن یی پا

را نشان    ی کوکاری به ن   لیتما  نیگروه بالاتر  ن یاست. ا  65/۰  ار ی با انحراف مع   4/4  ی کوکاری ن

  کوکارانه ین  یهاتی به فعال   ل یسطح درآمد، تما  ش ی که با افزا  دهدینشان م  ج ینتا  ن ی ا  .دهندیم

که   یرا دارند، در حال  یکوکاریبه ن  لیتما  ن یکمتر  ن یی . افراد با درآمد پاابدییم  ش یافزا  زی ن

  گذاران استی به س  تواند یاطلاعات م  ن ی . ادهندیرا نشان م   ل یتما  نیشتری افراد با درآمد بالا ب 

نه طراح  ه یری خ  یادهاو  برا  یهابرنامه  یدر  ن  جیترو  یخاص  ب   یکوکار ی فرهنگ    نی در 

 مختلف کمک کند. یدرآمد یهاگروه 
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 کوکارانه یبر رفتار ن  لاتیتحص  تأثیر  لیتحل  .13  جدول

 ( SDانحراف معیار ) میانگین  تعداد سطح تحصیلات

 85/0 9/3 288 دیپلم 

 70/0 2/4 421 کارشناسی 

 60/0 4/4 302 ارشد و بالاتر کارشناسی 

 پژوهش  یهاافتهیمأخذ: 

 

  :دهدینشان م  کوکارانهین  ی هاتیبه فعال  ل یرا بر تما  لاتی سطح تحص   تأثیر (  ۱3)جدول  

 9/3  کوکارانه ین  ی هاتی به فعال  لیتما  نی انگ ی گروه قرار دارند. م  ن ی نفر در ا  288: تعداد  پلمید

مع  انحراف  ا  85/۰  ار ی با  کمتر  ن ی است.  ن   لیتما  نیگروه  م  ی کوکاری به  نشان    . دهندیرا 

تعداد  یکارشناس  ا  42۱:  در  م  ن ی نفر  دارند.  قرار  ن  لیتما  ن ی انگی گروه  با    2/4  یکوکاری به 

مع ا  7۰/۰  اری انحراف  تما  ن یاست.  د  یشتری ب  لیگروه  به گروه  م  پلمینسبت   .دهندینشان 

تعداد    یکارشناس  بالاتر:  و  ا  3۰2ارشد  در  م  ن ی نفر  دارند.  قرار  به    لیتما  ن یانگی گروه 

را نشان    ی کوکاری به ن   لیتما  نیگروه بالاتر  ن یاست. ا  6۰/۰  ار ی با انحراف مع   4/4  ی کوکاری ن

م  جینتا  ن ی ا  .دهندیم افزا  دهدینشان  با  تحص   ش یکه  فعال  لیتما  لات،یسطح    یهاتی به 

تحص ابدییم  ش یافزا  زی ن   کوکارانهی ن با  افراد  ن  لیتما  ن یکمتر  پلمید  لاتی .  را    یکوکاریبه 

حال با تحص  ی دارند، در  افراد  ب  یکارشناس  لاتیکه  بالاتر  و  نشان    لیتما  ن یشتری ارشد  را 

  ی هابرنامه  ی در طراح  هیر ی خ  یو نهادها  گذاراناستی به س   تواندیاطلاعات م  نی. ادهندیم

برا ن  جیترو  یخاص  ب   یکوکاریفرهنگ  کند.    یلیتحص  یهاگروه  نی در  مختلف کمک 

تحص  ش یافزا افزا  لات یسطح  باعث  است  تما  ی آگاه   شیممکن  در    ل یو  مشارکت  به 

 شود.  کوکارانه ین یهاتی فعال
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 ی صیتشخ یهاآزمون. 5-3

نتا  نانیاطم  یبرا اعتبار  و  صحت  مدل  جیاز  از  و    کی لجست  ونیرگرس  ی هاحاصل 

گرا  یسازهمسان ا  ش ینمره  آزمون  ن ی در  ا  یمختلف  ی صیتشخ  یهامطالعه،    نیانجام شد. 

  ینیبش یها در پمدل  ییها، توانابرازش مدل  ییکوی ن  ب،یضرا  یمعنادار  یها به بررس آزمون

ها  آزمون  ن یا  جی. در ادامه، نتاپردازندیم  یواقع  یهاداده  بامدل    یهاین یبش ی و تطابق پ  جینتا

به    یصیتشخ  یهالی تحل  ن یها ارائه شده است. اآن  یو سطح معنادار  یآمار  ریبه همراه مقاد

 . کنندیپژوهش کمک م  جیو نتا یاستی س  یشنهادهای اعتماد به پ تیو تقو ج یاعتبار نتا تأیید

 های تشخیصینتایج آزمون   .14جدول  

 سطح معناداری  مقدار بحرانی  مقدار آماری  آزمون 

Wald Test 47/15 84/3 0001/0 

Hosmer-Lemeshow 22/7 51/15 41/0 

Likelihood Ratio 63/28 84/3 0001/0 

McFadden's R-

squared 
24/0 - - 

AIC 47/215 - - 

BIC 28/230 - - 

 های پژوهش  مأخذ: یافته

 

با    یآمار  مقدار برابر   ۰۰۱/۰  >  یبا سطح معنادار   84/3  یو مقدار بحران  47/۱5والد 

به    ن یمتفاوت از صفر هستند. ا  یطور معنادارمستقل به  یرها ی متغ  بیکه ضرا  دهدینشان م

متغ   ن یا که  متغ   یمعنادار  تأثیرمستقل    ی رهای معناست  دارند.  ری بر    یآمار  مقدار  وابسته 

Hosmer-Lemeshow    نشان   4۱/۰  یبا سطح معنادار   5۱/۱5  یو مقدار بحران  22/7برابر با

 [
 D

O
I:

 1
0.

66
22

4/
qj

er
p.

33
.1

16
.4

8 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

je
rp

.ir
 o

n 
20

26
-0

6-
18

 ]
 

                            49 / 62

http://dx.doi.org/10.66224/qjerp.33.116.48
http://qjerp.ir/article-1-3727-fa.html


 97  ... در استان اصفهان کوکارانهیبر رفتار ن یو اجتماع یاقتصاد یرهایمتغ ریتأث

 

نشان    ۰5/۰بالاتر از    p-valueها را برازش داده است. مقدار  داده  یکه مدل به خوب  دهدیم

 است. زیناچ یواقع یهامدل و داده یهاینی ب ش ی پ  ن ی که تفاوت ب  دهدیم

 ی با سطح معنادار  3/ 84  یو مقدار بحران  28/ 63برابر با   یینما نسبت درست   یآمار   مقدار

م   ۰/ ۰۰۱  >  متغ   دهد ی نشان  با  مدل  به   یرها ی که  معنادار مستقل  بدون   یطور  مدل  از  بهتر 

به بهبود مدل   ی طور معنادارمستقل به   یرها ی معناست که متغ   ن یبه ا   ن ی مستقل است. ا   ی رهای متغ

 24  دهد ی است که نشان م   ۰/ 24برابر با    McFadden's R-squared  مقدار   . کنند ی کمک م 

م   ح ی وابسته توسط مدل توض   ری متغ   انس یدرصد از وار  به   ن ی. هرچند که ا شود ی داده  مقدار 

 دهنده برازش مناسب مدل است.اما نشان   ست، ی بالا ن  ی خط  ونی در رگرس ن یی تع ب یاندازه ضر 

دهنده برازش بهتر مدل است. با  نشان  AICکمتر  ر ی است. مقاد  2۱5/ 47برابر با    AIC مقدار 

  BIC  مقدار   . شود ی داده م   ح ی کمتر ترج   AICبا مقدار    ی مختلف، مدل   ی ها مدل   ن ی ب   AIC  سه ی مقا 

  ی ها به مدل   BICدهنده برازش بهتر مدل است.  نشان   BICکمتر    ر ی است. مقاد   23۰/ 28برابر با  

ها  آزمون   ن ی ا   . کند ی مستقل اعمال م   ی رها ی تعداد متغ   ی برا   ی شتر ی دارد و مجازات ب   ل ی تر تما ساده 

  تأثیر مستقل    ی رها ی ها را برازش داده و متغ داده   ی طور مناسب که مدل به   دهند ی نشان م   ج ی و نتا 

متغ   ی معنادار  ا   ر ی بر  دارند.  م   ن ی وابسته  اطم   تواند ی اطلاعات  نتا   نان ی به  اعتبار  و    ج ی از صحت 

 شود.   ائه مناسب ار   ی است ی س   ی شنهادها ی ها پ آن   براساس شده کمک کند و  انجام   ی ها ن ی تخم 

 ی بندجمع . 6

  تحقق  در   ای کننده تعیین   نقش  اسلامی،   جوامع   در   مهم  ارکان  از  یکی  عنوان به   نیکوکارانه  رفتار 

  احتمالی   های تفاوت   حال،   این  با . کند می  ایفا   اقتصادی   های نابرابری  کاهش  و   اجتماعی   عدالت 

  از  یکی   عنوان   به   که  اصفهان   استان  ویژه به   ایران،  مختلف   های استان   میان   رفتار  این   الگوهای   در 
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  با   مطالعه   این .  است   دقیق   بررسی   نیازمند   شود، می   شناخته   کشور   مذهبی   و   فرهنگی   های کانون 

  اجتماعی و ( شغل  نوع  و   تحصیلات،  درآمد،   مانند )  اقتصادی  متغیرهای   تأثیر   شناسایی  بر   تمرکز 

  خیرخواهانه،   های فعالیت   در   مشارکت   به   تمایل   بر (  بوم زیست   و   تأهل،   وضعیت   سن،   مانند ) 

  های استان   سایر   با   اصفهان   استان   در   نیکوکارانه   رفتار   آیا : » است   پرسش   این   به   پاسخ   درصدد 

  مؤثر   عوامل   از   بهتری   درک   تنها نه   پرسش   این   به   پاسخ   « دارد؟   معناداری   تفاوت   کشور   منتخب 

  خیریه   نهادهای   و   گذاران سیاست   به   بلکه   دهد، می   ارائه   اسلامی   جامعه   در   نیکوکاری   فرهنگ   بر 

 . کنند   طراحی   رفتار   این   ترویج   برای   هدفمندتری   های برنامه   تا   کند می   کمک 

 و  اصفهان   استان  در  گسترده  نظرسنجی  از  حاصل هایداده  از   گیری بهره  با   پژوهش   این 

  تحلیل   به   پیشرفته،   آماری  هایروش  از   استفاده  و(  نمونه  ۱۰۰۰  شامل)   منتخب  استان  چند

  تأثیر   بررسی   برای  اصلی  چارچوب  عنوانبه  لجستیک  رگرسیون .  است  پرداخته  مسأله

  بر   افزون.  شد  استفاده(  دوتایی  وابسته  متغیر  عنوان به)  نیکوکارانه   رفتار   بر   مستقل  متغیرهای 

  های تفاوت  از   ناشی  سوگیری  کاهش   برای(  PSM)  گرایش   نمره  براساس  سازی همسان  این،

  سطح  شامل  کلیدی  متغیرهای.  شد  گرفته  کار  به  شدهمقایسه  هایگروه   بین   نشدهمشاهده

  تأثیر  که  بودند  جغرافیایی   بوم زیست  و   شغل،  نوع  تأهل،   وضعیت  سن،   تحصیلات،   درآمد،

 . شد سنجیده داوطلبانه و خیریه هایفعالیت در مشارکت بر یک هر

  نیکوکارانه   رفتارهای  در  معناداری  تفاوت  که   دادند  نشان  پژوهش  این   کلیدی  هاییافته

 تمایز  وجود  فرضیه  یافته  این  که   ندارد،  وجود   منتخب   هایاستان  سایر  و   اصفهان  استان   بین

  عالی  تحصیلات  و  بالا  درآمد  اقتصادی،  منظر  از.  کندمی  رد   را  اصفهان  در  خاص  فرهنگی

  که   طوریبه  دهند؛می  افزایش   را  خیریه  هایفعالیت  در  مشارکت  احتمال  معناداری  طور  به

  به  بیشتری  تمایل  ٪45  تکمیلی  تحصیلات   مدارک  دارندگان  و   ٪32  بالا  درآمد  با  افراد
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  مثبت   تأثیر  تأهل   و  سن   که  شد  مشخص  اجتماعی،  عوامل  بُعد  در.  دادند  نشان  نیکوکاری

  بیشتر  ٪28  و  ٪25  ترتیب  به  متأهلان  و(  بالا  به  سال  5۱)  ترمسن   افراد  که  ایگونهبه  اند،داشته

  با   مرتبط   مشاغل   شغلی،  های گروه  میان  در  همچنین،.  کنندمی  مشارکت   خیریه   امور   در

  در   هاگروه  مؤثرترین   مشارکت،  احتمال  ٪39  افزایش   با   آموزشی  و  اجتماعی  خدمات

 . شدند  شناخته نیکوکاری  به تشویق

 گیری و پیشنهاداتنتیجه. 6-1

مقا  ن یا با هدف  استان اصفهانرفتار    سهیپژوهش  افراد در  های  استان  ریبا سا  خیرخواهانه 

جامع از  ای  نامهپرسش   ینظرسنج   کیبا استفاده از  در این ارتباط  .  انجام شده است  ،منتخب

  مسأله این    ی بررس  این پژوهش به   ، های منتخبو سایر استان  مناطق مختلف استان اصفهان

 ژهیبه و  ها،تی به انجام فعال  یشتری ب   لیتما  افراد ساکن در استان اصفهانکه    پرداخته است

  ؟ ری خ  ایدارند  مبتنی بر انجام کارهای خیر  داوطلبانه  های  فعالیتو    های خیرخواهانهکمک

م  کی لجست  ونی رگرس  براساس   پژوهش   یتجرب  یبررس ه   دهدینشان  در    یتفاوت  چی که 

افراد    ن یبهایی  بودن این چنین کمکو نه داوطلبانه    های خیریهکمکنه از نظر    نفاقاحتمال ا

اصفهان   استان  در  ساساکن  ندارد.  هاستانا  ریو  ا  وجود  بر  پژوهش   جینتا  ن،یعلاوه 

انفاق    ن یریاز سا  شتری ب  یثروتمند و مذهب   کرده،لی افراد تحص   ن یکه زنان و همچن   دهدمینشان

متاهل  علاوه  ی، بهاما با نرخ کاهش  ابدییم  ش یسن افزا  ش یبا افزا  زی ن  انفاقکنند. احتمال  یم

 . ه استداشت نفاقبر ا یقابل توجه و مثبت  تأثیرنیز بودن 

های خیرخواهانه نسبت به افراد  دیدگاهبررسی  ارائه و  با    پژوهش   ن ی اگرچه ا  ت،یدر نها

اصفهان استان  در  استان  ساکن  سایر  با  آن  مقایسه  و  و  منتخب  از  با  های  گرفتن  کمک 
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اما  کند،  یکمک ماقتصادی در این زمینه   اتیادبپیشبرد  به    ی، رفتار  ه ی فرض  ی تجرب  ش یآزما

  براساس تنها  های پژوهش حاضر  توجه به این نکته نیز ضروری است که اطلاعات و بررسی

ها و  داده  ت ی فی ک   ش یافزا  یبرا  ه ی اول   یهااست. استفاده از داده  انجام شده  هیثانو  یهاداده

مطالعات  پیشبرد  جهت  در    ن، ی. بنابرانیز امری درخور توجه، پژوهش و بررسی استمطالعه  

نقاط قوت منابع و    ب ی ترک یبرا  هیو اول  هیثانو  یهاکه از داده  ی ب یکاستفاده از روش تر   ی،آت

 . شودمی، پیشنهاد کندمختلف استفاده  یهاروش

  کی لجست  ونی رگرس  قیاز طر  کوکارانهی بر رفتار ن   یو اقتصاد  یاجتماع  ی رهای متغ   تأثیر

بر   یمعنادار  تأثیر  یتأهل و نوع شغل همگ  تی سن، وضع  لات، ی نشان داد که درآمد، تحص 

به   یشتری ب لیدارند. افراد با درآمد بالاتر تما رخواهانه ی خ یها تی به مشارکت در فعال  لیتما

به    قیبا تشو  توانندیم  گذاراناستی سبنابراین  دارند.    رخواهانهی خ   ی هاتیمشارکت در فعال

ا  ش یافزا و  افراد  ن  لیتما  شتر،ی ب  یشغل   یهافرصت  جادیدرآمد  جامعه    یکوکاری به  در  را 

  یها. برنامهابدییم  ش یافزا  ز ی ن  یکوکاریبه ن  لیسن، تما  ش ی با افزا  ن یدهند. همچن   ش یافزا

  کوکارانهی ن   یهاتی مشارکت در فعال   ش ی منجر به افزا  تواندیتر مافراد مسن   یبرا  یقیتشو

  ی ازهای ن  ن یها و تأماز خانواده  تیدارند. حما  یکوکاری به ن  یشتری ب  لیمتأهل تما  ادشود. افر

  ی کمک کند. مشاغل مرتبط با خدمات اجتماع   یکوکاری به ن  لیتما  ش ی به افزا  تواندیها مآن

منجر    تواندینوع مشاغل م  نیو توسعه ا  جادیدارند. ا  یکوکاریبه ن  یشتری ب  لیتما  یو آموزش

افزا فعال  تمشارک  ش یبه  نمره   براساس  یسازهمسان  جینتا  شود.  کوکارانهی ن  یهاتیدر 

  ی هادر استان  یکوکار ی به ن  لینشان داد که تما  کوکارانهی ن  یها تیبه فعال  لیتما  یبرا  ش یگرا

تقر ا  با یمختلف  است.  م  ن ی مشابه  برنامه  دهدینشان   توانندیم  یکوکاری ن  جیترو  یهاکه 

   ها اجرا شوند. در همه استان کسانی طور به
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 منابع 

 قرآن کریم

العرب  .(۱369)  مکرممنظور، محمدبنابن الفکر   :بیروت  .جلد  ۱5،  لسان  دار  انتشارات 

 للطباعه و النشر و التوزیع.

 .( ۱37۱)  یاحقی محمدجعفر  و   یناصح، محمدمهد   ؛یبن عل  نیحس   ،یالفتوح رازابو 

: آستان قدس  رانیا  -ج. مشهد مقدس    2۰.  ر القرآنی تفس  یروض الجنان و روح الجنان ف

 اسلامى. یهااد پژوهش ی . بن یرضو

کننده  رفتار مصرف »   . ( ۱395)   فرد ان ی ساجد   و نرگس   نجمه   ، فرد ان ی ساجد   ؛ رضا   ، ان ی اکبر 

 . ۱53  - ۱9۱  ، ( ۱7) 5،  ی اسلام   ی اقتصاد و بانکدار   ه ی نشر   ، « ی اقتصاد اسلام   ه ی و نظر   ران ی در ا 

رفتار مصرف    لی و تحل   هی و تجز  یبررس»   .(۱394)  یمحمود   و غلامحسین  رضا  ،انی اکبر

 .  53 -82 ،(۱3)4 ،یاسلام  یاقتصاد و بانکدار ه ینشر ،« یکننده در اقتصاد اسلام 

کننده  رفتار مصرف  یسازنهی و به  یبررس»  .(۱395)  مقدمیحسن  و رفیع   محسن  یی،رضا

اسلام اقتصاد  تکن   یدر  از  استفاده    ، رانیا  یاقتصاد  یهاپژوهش   ،« ایپو  یزیربرنامه  کی با 

۱7(5۱)، 7۱-87 . 

 دار الفکر.  انتشارات ،روتی ب لد،ج 3۰ ،یالمراغ ری تفس  . ( ۱369) یاحمد مصطف ،یمراغ
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 ها پیوست

 هانتایج تخمین مدل   .16جدول  

ضریب   متغیر

( ) 

SE   آمارهt P-value Odds 

Ratio 
تعداد  

(n ) 

 SD میانگین 

    0001/0 32/1 60/5 05/0 28/0 درآمد 

    0001/0 45/1 29/5 07/0 37/0 تحصیلات

    0001/0 25/1 50/5 04/0 22/0 سن 

    0001/0 28/1 17/4 06/0 25/0 وضعیت تاهل

    0001/0 39/1 13/4 08/0 33/0 نوع شغل

 75/0 2/4 250      اصفهان 

 80/0 1/4 250      قم

 70/0 3/4 250      شیراز 

کهگیوله و  

 بویراحمد 

     250 2/4 78/0 

 65/0 4/4 574      متاهل 

 80/0 9/3 426      مجرد 

 88/0 9/3 237      سال   30تا    18

 72/0 2/4 289      سال   40تا    31

 68/0 3/4 246      سال   50تا    41

 58/0 5/4 258      و بالاتر  51

 60/0 5/4 245      خدمات اجتماعی 

 65/0 4/4 302      خدمات آموزشی 

 70/0 3/4 210      مشاغل دولتی 

 75/0 0/4 155      مشاغل خصوصی 

 78/0 1/4 88      مشاغل آزاد 

 90/0 6/3 261      درآمد پایین 

 75/0 1/4 522      درآمد متوسط 
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ضریب   متغیر

( ) 

SE   آمارهt P-value Odds 

Ratio 
تعداد  

(n ) 

 SD میانگین 

 65/0 4/4 217      درآمد بالا

 85/0 9/3 288      دیپلم 

 70/0 2/4 421      کارشناسی 

 60/0 4/4 302      ارشد و بالاتر 

 : محاسبات پژوهشمأخذ

 

 R  و  ۱7  نسخه  Stata  آماری  افزارهاینرم  از  استفاده  با   هاداده  تحلیل  پژوهش،  این   در

استشد  انجام  4.3.۱  نسخه   سازیهمسان  و  لجستیک  رگرسیون   مدل  برآورد  جهت .  ه 

 و  R  محیط  در  ggplot2  و   MatchIt،  margins  هایپکیج  از(  PSM)  گرایش   نمره  براساس

  و  تحلیلی   جداول  شامل  افزارنرم  خروجی .  گردید  استفاده   Stata  در  تخصصی  دستورات

 :است زیر شرح  به تشخیصی  هایآزمون

 

 ( نیکوکارانه  هایفعالیت  در  مشارکت:  وابسته  متغیر)  چندمتغیره  لجستیک   رگرسیون  نتایج  .17  جدول

  خطای (𝛽)  ضریب متغیر

  استاندارد

(SE) 

  نسبت p  مقدار z  آماره

  شانس

(OR) 

> 60/5 05/0 28/0 درآمد  0

/001∗∗∗ 
32/1 

> 29/5 07/0 37/0 تحصیلات 0

/001∗∗∗ 
45/1 

> 50/5 04/0 22/0 سن  0

/001∗∗∗ 
28/1 

 تأهل  وضعیت

 (متأهل)

25/0 06/0 17/4 < 0

/001∗∗∗ 
28/1 
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  خطای (𝛽)  ضریب متغیر

  استاندارد

(SE) 

  نسبت p  مقدار z  آماره

  شانس

(OR) 

  شغل  نوع

  خدمات)

 ( اجتماعی

33/0 08/0 13/4 < 0

/001∗∗∗ 
39/1 

> -78/5 32/0 -85/1 ثابت  0

/001∗∗∗ 
- 

∗∗∗ 𝑝 < 0/001,∗∗ 𝑝 < 0.01,∗ 𝑝 < 0.05 

 

 (PSM)  گرایش  نمره  براساس  سازیهمسان  نتایج  .18  جدول

 %95فاصله اطمینان   خطای استاندارد  ATT سازی همسان   روش

Nearest Neighbor 013/0 012/0 [008/0-  ،034/0 ] 

Kernel Matching 012/0 011/0 [009/0-  ،033/0 ] 

Radius Matching 014/0 011/0 [007/0-  ،035/0 ] 

 های پژوهش  مأخذ: یافته

 
 لجستیک   رگرسیون  مدل  تشخیصی  هایآزمون   .19  جدول

 نتیجه p  مقدار آزمون   آماره آزمون 

> 47/15 (Wald)  والد  آزمون  مدل   کلی  معناداری ∗∗∗0.001

Hosmer-Lemeshow 22/7 41/0 مدل   مطلوب  برازش 

نمایی  نسبت درست 

(LR) 

63/28 <  مدل   معنادار  بهبود ∗∗∗0.001

2McFadden’s R 24/0 - از%  24  وضیحت 

 واریانس 

 های پژوهش  مأخذ: یافته
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  نوع  و  تأهل،  وضعیت  سن،  تحصیلات،  درآمد،)  متغیرها  تمامی  لجستیک  رگرسیون

𝑝)   داشتند  نیکوکارانه  هایفعالیت  در  مشارکت  بر  معناداری  و  مثبت  تأثیر(  شغل < 0.001  .)

 45/۱)  یابدمی  افزایش  درصد  45  مشارکت   احتمال  تحصیلات،   در   افزایش  واحد  هر  ازای  به

OR =.)    سازیهمسان  براساس همچنین  (PSM  ) نیکوکاری   به  تمایل  در   معناداری  تفاوت  

  شامل   اطمینان  فاصله  و  ناچیز  ATT)  ه است نشد  مشاهده  هااستان  سایر  و   اصفهان  استان   بین

  برازش   دهندهنشان(  = p  4۱/۰)  صفر  فرضیه  رد  عدم  دال بر  Hosmer-Lemeshow(.  صفر

نهایت    . هاستداده  با  مدل  مناسب   و   شناسایی  IQR  روش   از  استفاده  با  پرت  های دادهدر 

  چندخطی   تحلیل  و   گردید  تأیید  ویلک-شاپیرو  آزمون  با  متغیرها  نرمالیتی.  شدند  حذف

 .  ندارد وجود  جدی  همخطی مشکل دهدمی نشان( > VIF 5) بودن
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