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 چکیده
طبق مدل  ،آورد. در واقعها را به بار میی خاصی از سلیقهکشور الگولیندر معتقد است سطح درآمد سرانه یک 

 ۀهای با درآمد سرانهای با درآمد سرانه مشابه بیشتر از کشور، تجارت دوجانبه بین کشورهمپوشانی تقاضای لیندر
یران و شرکای های تابلویی به بررسی تجارت دو جانبه ای دادهمتفاوت است. پژوهش حاضر با استفاده از الگو

پردازد. نتایج حاکی از پذیرش فرضیه اصلی مبنی می م،0222-0202در دوره زمانی  ،تجاری براساس نظریه لیندر
بر تاثیر منفی و معنادار بین حجم تجارت )صادرات و واردات( و اختلاف درآمد سرانه میان دو کشور  است. به 

متر شود تجارت میان دو کشور افزایش خواهد یافت. ها کعبارتی هر چه تفاوت درآمد سرانه میان کشور
در مورد صادرات این  است،فرضیه دوم  که مبین ارتباط منفی میان متغیر مسافت و حجم تجارت خصوص در

های منتخب از نظر شود. با توجه به اینکه کشوراما در مورد واردات این فرضیه رد می ؛شودفرضیه پذیرفته می
بتاً زیادی با ایران دارند، به همین دلیل مدل جاذبه برای الگوی واردات ایران در این پژوهش نس ۀجغرافیایی فاصل

 باشد. خلاف انتظار نظری می
 

 .JEL F12, F17 : طبقه بندی

 
 صادرات، واردات، نظریه لیندر، شکاف درآمد سرانه :کلیدیهای واژه
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  :13/8/0311 تاریخ پذیرش:             01/01/0313تاریخ دریافت 
  پرست به راهنمایی دکتر مصطفی کریم زاده  و دکتر احمد این مقاله مستخرج از رساله کارشناسی ارشد زهرا یزدان

 .استسیفی و مشاوره دکتر محمدعلی فلاحی 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

je
rp

.ir
 o

n 
20

26
-0

1-
31

 ]
 

                             1 / 20

https://qjerp.ir/article-1-872-fa.html


 67هاي اقتصادي  شماره  ها و سياست فصلنامه پژوهش    478

 

 مقدمه .0

جهان دارای اقتصادهایی بسیار متفاوت و ناهمگون است. با این وجود، رشد و توسعه اقتصادی از جمله 

وجود منافع و مزایای فراوانی است که در روند  ،آناهدافی است که هر اقتصادی دنبال می کند. دلیل 

را برای برخی کشورها به دنبال داشته،  چشمگیریهای هایی که موفقیتیابد. یکی از راهرشد تحقق می

باز کردن اقتصاد بر  ،در واقعالمللی است. اتکا به تجارت خارجی و تولید برای عرضه در بازارهای بین

های داخلی با کارایی بیشتری انجامد و با گسترش رقابت، بنگاهروی تجارت خارجی به رقابت بیشتر می

 (.0-:0:031 ،)طیبی و همکاراند نبخشخود را بهبود می وریهاز منابع موجود استفاده کرده و بهر

لیندر است. این نظریه بعد از  ۀالملل، نظریترین نظریات تجارت بینترین و مهمیکی از جدید  

اوهلین مبتنی بر طرف عرضه است،  -اوهلین مطرح  شد، با این توضیح که نظریه هکشر -نظریه هکشر

توان با تفاوت در وفور تجارت در مواد اولیه و خام را میرف تقاضاست. اساس طاما نظریه لیندر بر

عوامل تولید توضیح داد. اما تجارت کالاهای ساخته شده با تفاوت در وفور عوامل تولید قابل توضیح 

 دهد.کننده آن را توضیح مینیست، بلکه شباهت تقاضا در کشورهای مبادله

آورد. ها را به بار میی خاصی از سلیقهنه یک کشور الگولیندر سطح درآمد سرا ۀطبق فرضیبر

ها، پاسخ تولید کند و این تقاضاکنندگان نوعی، تقاضا برای محصولات را ایجاد میی مصرفهاسلیقه

ی تولیدشده در یک کشور سطح درآمد آن کشور را هابراین، انواع کالاانگیزد. بنامیها را بربنگاه

های با درآمد ، تجارت دو جانبه بین کشورطبق مدل همپوشانی تقاضای لیندر ،واقع کند. درمنعکس می

 (.021: 0220، 0یارد و فیلدهای با درآمد سرانه متفاوت است )اپلسرانه مشابه بیشتر از کشور

 الملل را از دیدگاهدر شمار اولین کسانی است که تجارت بین ،0اقتصاددان سوئدی استفان لیندر       

گاه الملل را از دیدکه نظرات مطرح شده قبلی تجارت بینسی قرار داده است، در حالیتقاضا مورد برر

ها ناشی از های ناهمگن میان کشوراند. استدلال آغازین او چنین بود: تجارت کالاعرضه مطرح کرده

های تولید آن است. به هزینه تفاوت سببها )ساختار تقاضا( این کشورها و نه به ها و اولویتتشابه سلیقه

های ناشی پذیرد و نه به علت تفاوتاساس تشابه تقاضا صورت میها برعبارت دیگر تجارت بین کشور

 (.0312از عرضه کالا )راسخی، 

اساس فرضیه لیندر های طرف مبادله برهدف از تحقیق حاضر بررسی تجارت دو جانبه ایران وکشور

 .استهای تابلویی با استفاده از داده ش،0318-0319ی هاطی سال

 

                                                           
1. Appleyard and Field 

2. Staffan Linder 
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 . مبانی نظری1

الملل را از دیدگاه تقاضا مورد بررسی ( در شمار اولین کسانی است که تجارت بین0920استفان لیندر )

ها را به بار ی خاصی از سلیقهقرار داده است. براساس نظریه لیندر سطح درآمد سرانه یک کشور الگو

ها، کند و این تقاضاکنندگان نوعی، تقاضا برای محصولات را ایجاد میمصرفی هاآورد. سلیقهمی

ی تولیدشده در یک کشور سطح درآمد آن هابراین، انواع کالاانگیزد. بنامیها را برپاسخ تولید بنگاه

، تجارت دوجانبه بین براساس نظریه همپوشانی تقاضای لیندر ،کند. در واقعکشور را منعکس می

های با درآمد سرانه متفاوت است. در حالی که نظرات های با درآمد سرانه مشابه بیشتر از کشورکشور

 -اند. لیندر معتقد است که نظریه هکشرالملل را از دیدگاه عرضه مطرح کردهمطرح شده تجارت بین

طبیعی بسیار مناسب  اوهلین برای توضیح الگوی تجارت کالاهای اولیه و عموماً کالاهای مبتنی بر منابع

  (.2: 0222جیو، تواند برای توضیح الگوی تجارت کالاهای صنعتی مناسب باشد )است اما نمی

 تفکر لیندر بر سه محور اصلی زیر استوار است:  

وجود تقاضای کافی برای آن محصول در بازار داخلی  پیش شرط تولید هر محصولی در کشور، .0

 .است

برای آنکه یک محصول بتواند پتانسیل صادرات داشته باشد، میزان تقاضا برای آن محصول در بازار  .0

 کافی باشد. داخلی باید به اندازه

توانند با مزیت نسبی تولید کننده دامنه محصولاتی است که میاز آنجا که تقاضا در یک بازار تعیین .3

: 0311 بینی کرد )سالواتوره،براساس نیاز بازار داخلی پیشتوان الگوی تجارت را شود، از این طریق می

002.) 

افتد و نه مقدم بر آن. صادرات کالا به دنبال تولید برای مصرف داخلی اتفاق می ،بنابر نظریه لیندر

ابتدا فرآیند تولیدی و عرضه محصولات مورد نیاز و تقاضای مورد نیاز مردم در بازار داخلی به اجرا 

و پس از آنکه کشور تجربه لازم و کارایی قابل قبولی برای صادرات کالا به  ،تدریج به ،سدرآمده، سپ

 (. :22: 0991یابد )آرنون و وین بلات، ها را پیدا کرد امر صادرات تحقق  میسایر کشور

های مشابه یا های یک کشور ممالکی هستند که دارای سلیقهبهترین بازار برای صادرات کالا

باشند. هرچه ساختار تقاضای دو کشور مشابهت بیشتری داشته باشد، تجارت قاضای مشابه میساختار ت

ای با یکدیگر به توانند در سطح گستردهها میبالقوه بین آنها شدت بیشتری خواهد داشت و این کشور

رابطه قوی داند، چرا که به نظر وی تجارت بپردازند. لیندر شاخص این تشابه را سطوح درآمد سرانه می
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بالا به عنوان مثال هم چنان که درآمد سرانه بین درآمد سرانه و انواع کالاهای مورد تقاضا وجود دارد؛ 

 (.1298:0200، 0یابد )هاک و میلکتقاضا برای کالاهای مصرفی با کیفیت بالاتر افزایش میرود می

ضا ( را در یک عبارت دقیق و توان نظریه لیندر )نظریه همپوشانی تقابا توجه به نکات فوق می  

 گویا خلاصه کرد:

-های مشابه و سطوح درآمد مشابه انجام میتجارت محصولات عمدتاً بین کشورهایی با سلیقه» 

 «.شود

-ایجاد می  Eو A،B ،C ،  Dهای هایی برای کالاسطح درآمدی دارد که تقاضا I فرض کنید کشور   

  اند.بندی شدهکند و این کالاها از نظر کیفیت رتبه

 I = تقاضای کشور   (         ) 

را تقاضا  G و   C  ،D،  E،Fهای درآمد سرانه نسبتاً بالاتری دارد و کالا IIحال فرض کنید کشور  

 شود.خریداری نمی I کنندگان با درآمد پائین کشور ی مصرفبه وسیله G و  Fهایکنند. کالامی

 II = تقاضای کشور  (         )

 افتد؟های تولید مشخص، اگر دو کشور با یکدیگر تجارت نمایند چه اتفاقی میحال با داشتن الگو  

ی همپوشانی دارند. به این مفهوم گیرد که تقاضاهایی صورت میدر این حالت تجارت در کالا  

 I کشور تجارت میان این دو  ،اینکنند. بنابرکنندگان در دو کشور اقلام خاصی را تقاضا میکه مصرف

 خواهد بود. E و  C  ،DکالاهایII و 

 II و  I = تجارت بین کشور I تقاضای کشور  II تقاضای کشور  =(     )

با درآمد سرانه بالاتری نسبت به  IIIبه معنای اشتراک است. حال فرض کنید کشور  که علامت  

کنند. اگر این را تقاضا می Jو  E،F  ،G  ،Hکنندگان این کشور کالاهای وجود دارد. مصرف IIکشور 

خواهد بود. ولی تجارت  Gو    E،Fتجارت نماید، تجارت میان آن دو کالاهای   II کشور با کشور 

 (.Appleyard & Field, 2001:167-164خواهد بود ) Eی  کالا I و    IIIمیان دو کشور 

 

 III= تقاضای کشور  (       )

 II و  III = تجارت کشور II تقاضای کشور  III  = تقاضای کشور  (     )

 I و  III = تجارت کشور  (  )

                                                           
1. Haq and Meilke 
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 پوشان در الگوي ليندرهاي همتقاضا .4نمودار 

 (022: 0220یارد و فیلد، اپل): أخذم

المللی کالاهای تولیدی ایالت متحده آمریکا، کانادا، اروپا و توان به تجارت بینبرای مثال می  

ژاپن اشاره نمود. بررسی فهرست تولیدی مورد مبادله این کشورها حکایت از آن دارد که این کشورها 

ند. برای مثال آلمان به نککنند که مشابه آن را در داخل نیز تولید و مصرف میکالاهایی را صادر می

های بی ام دبلیو و فیات وارد کند. فرانسه اتومبیلایتالیا اتومبیل بی ام دبلیو صادر و از ایتالیا فیات وارد می

 (.11: 09:1، 0کند )دان و موتیهای پژو و رنو صادر میکند و به آلمان و ایتالیا اتومبیلمی
 
 . پیشینه تحقیق 3

-است. بخش نخست  به بررسی مطالعات انجام شده در خارج از کشور میاین بخش شامل دو قسمت 

 .پردازد و بخش دوم به مروری بر تحقیقات تجربی صورت گرفته برای کشور ایران اختصاص یافته است
 
  . مطالعات خارجی3-0

تجارت لیندر پرداختند. در مطالعه مذکور برای  ۀ( به بررسی تجربی فرضی09:3) 0سیلورز و همکاران

ای استفاده شد. آنان معتقد بودند که تنها شباهت درآمد سرانه آزمون نظریه لیندر از تحلیل همبستگی رتبه

های تجارت جهانی را در کالاهای تولیدی توضیح دهد، بلکه عوامل طور کامل الگوتواند در جهان به نمی

 ثر باشند.ؤتواند در توضیح الگوهای تجارت مو نقل و ... میهای حمل هزینهدیگری مانند تعرفه، 

                                                           
1. Dunn and Mutti 

2. Sailors  et. al. 
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( پرداختند. 0922-09:8ای به آزمون لیندر در طی دوره )( در مطالعه0912) 0هیوکندی و مک 

کشور پیشرفته صنعتی نتوانستند  01آنان در مطالعه خود  با استفاده از آزمون پیرسون و اسپیرسون در 

 کشور مورد حمایت قرار نگرفت. 01ندر را اثبات کنند و این فرضیه در این فرضیه لی

بین سه شاخص تغییرات نسبی درآمد و هفت  ،با استفاده از روش همبستگی آماری ،(0913) 0الیس

های ( به بررسی آزمون نظریه لیندر برای کشورم0922-09:9عامل شدت واردات برای دوره زمانی )

EUعضو 
EFTAو 3

1
مزبور فرضیه لیندر در تجارت کالاهای  اساس بررسیاین دوره پرداخت. بر در  

 شده صادق است.ساخته 

( به بررسی جریان تجارت دو جانبه، فرضیه لیندر و نرخ ارز پرداختند. در :091) 8ترزبای وترزبای

مدل جاذبه  از ( با استفادهم09:1-0910کشور پیشرفته صنعتی در طی دوره زمانی ) :0بررسی انجام شده، 

های ادغام شده آزمون شد. طبق نتایج به دست آمده مشخص شد که این فرضیه در کشورهای مورد و داده

 گذار است.ثیرأکند و نوسانات نرخ ارز بر تجارت دوجانبه تطور قوی صدق میمطالعه به 

اختند. برای درآمد پرد( به بررسی فرضیه لیندر برای کشورهای کم0991) 2بلاتآرنون و وین

 با استفاده از مدل م،0990کشور در سال  38آزمون لیندر از مدل جاذبه استفاده کردند و تجارت را بین 

ین بود که نظریه لیندر های برش مقطعی مورد بررسی قرار دادند. نتایج به دست آمده حاکی از اداده

 یافته دارای اعتبار است. کشورهای در حال توسعه و توسعه برای همه

با اثرات  (Tobit)های تابلویی و روش توبیت ( با استفاده از مدل داده0222)  :مک فرسون و همکاران

 های کشورهایتصادفی به بررسی فرضیه لیندر پرداختند. مقاله مزبور فرضیه لیندر را با استفاده از داده

OECD
قرار دادند. شواهد تجربی به دست آمده حاکی از  ( مورد آزمونم0992-0998زمانی ) ۀدر باز 1

 صادق است.  OECD کشور 09کشور از  01این بود که فرضیه لیندر با توجه به مشابهت تقاضا برای 

توسعه با استفاده از حال  ( در مطالعه تجارت جهانی و کشورهای در0220مک فرسون و همکاران  )

توسعه آفریقا )کنیا، حال وبیت با اثرات ثابت کشورهای در های تابلویی و از طریق روش تروش داده

                                                           
1. Kennedy and Mc Hugh 

2. Ellis 

3. European Union 

4. European Free Trade Area 

5. Thursby and Thursby 

6. Arnon and Weinblatt 

7. Mcpherson  et. al . 

8. Organization for Economic Cooperation and Development 
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( مورد بررسی قرار دادند. مطالعه آنها نشان 0919-0990اتیوپی، رواندا، سودان و اوگاندا ( در دوره زمانی )

 کنند که از نظر سطوح درآمد سرانه مشابه باشند.داد که بیشتر این کشورها با کشورهایی کالا مبادله می

( یکپارچگی اقتصادی بین کشورهای همکاری اقتصادی آسیا و اقیانوسیه را براساس 0223)  0تانگ

با استفاده از روش  ،(م0918-0999یافته و در حال توسعه در دوره زمانی )اثر لیندر در کشورهای توسعه

کشور  01 شده برای های تابلویی مورد آزمون قرار داد. در تحقیق مذکور از مدل جاذبه اصلاحداده

 استفاده شد. APEC  0همکاری اقتصادی آسیا و اقیانوسیه

( به بررسی تجارت و توسعه در اقتصاد اسپانیا با بررسی اثر لیندر در 0221) 3سرانو سانز و همکاران

کشور از روش  01ای از های تابلویی با نمونه( پرداختند. آنان از مدل دادهم0989-0912) ۀطی دور
1

SURE ایده لیندر  یآزمون فرضیه لیندر استفاده نمودند که نتایج به دست آمده نیز در راستا به منظور

 کنندگان بود.برای تجارت و انتخاب بازارها و عرضه

در سال  ،کشور 22بین  جانبه های مقطعی برای تجارت دو( با استفاده از روش داده0221) 8هالک 

 جارت براساس فرضیه لیندر پرداخت. هالک در تحقیقگیری تبه بررسی کیفیت تولید و جهت م،0998

خود اثر کیفیت کالا بر طرف تقاضا را از طریق ارتباط بین درآمد سرانه و تقاضای کل برای کیفیت 

منظورکرد و به این نتیجه رسید که کشورهای پیشرفته صنعتی تمایل بیشتری به واردات از کشورهایی 

 د، دارند.کننکه کالاهای با کیفیت تولید می

 ،(م0993-0223های تابلویی برای دوره زمانی )( براساس داده0228) 2حیدرعلی شاه باخری و همکاران

الملل برای به تجزیه و تحلیل تجربی فرضیه لیندر در تجارت بین ،با اثرات ثابت با استفاده از روش توبیت

های مقاله مزبور حاکی از این است یافتهکشورهای جنوب آسیا )پاکستان، هندوستان و بنگلادش( پرداختند. 

 کنند.که این کشورها با اقتصادهایی که سطوح درآمد سرانه مشابه با خودشان دارند تجارت می

کشور طرف تجاری آن در طی دوره زمانی  03 ( به بررسی فرضیه لیندر در چین و0222) :جیو

جهانی از درآمد  بندی بانکساس طبقها. برهای تابلویی پرداخت( با استفاده از مدل داده0221-0910)

GNIسرانه )
و گروه درآمدی بالا تقسیم  ( کشورها به سه گروه درآمدی پایین، به طور متوسط پایین1

                                                           
1. Tang 

2. Asia Pacific Economic Cooperation 

3. Serrano- Sanz  et. al. 

4. Seemingly Unrelated Regression Equations 

5. Hallak 

6. Haidar Ali Shah Bukhari  et. al. 

7. Guo 

8. Gross National Income 
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-متوسط پایین صدق می های درآمدی بالا وکه اثر لیندر برای گروه نتایج حاکی از این است شوند.می

تجارت را بین کشورهای با درآمد سرانه مشابه افزایش دهد کند؛ اگرچه شباهت درآمدی ممکن است 

 ثیرگذار باشد. أتجارت بین کشورها ت یتواند در ارتقااما عوامل دیگری می

ثیرگذار بر جریان صادرات بنگلادش أبررسی عوامل ت ( در تحقیقی به0202) 0اشرف و چادهوری

خ ارز شناور پرداختند. در تحقیق آنها از نوعی طی دوره رژیم نر ،به آمریکا با استفاده از فرضیه لیندر

(، استفاده شده م0223-0202های ماهانه برای دوره زمانی )زمانی و دادهمدل جاذبه و با روش سری 

 کند.ید میأیآنها فرضیه لیندر را در صادرات بنگلاش به آمریکا ت است. نتایج بررسی

های تابلویی و براساس فرضیه لیندر اده از روش داده( تجارت آلمان با اروپا را با استف0202) 0رائو

د. نتیجه تحقیق رائو حاکی از این بود که آلمان صادرات کربررسی  م،0220-:022در طی دوره زمانی 

 خود را با کشورهای اروپایی که از نظر ساختار تقاضا مشابه هستند افزایش داده است.

ثر لیندر برای تجارت در مورد کالاهای مواد غذایی ( به بررسی اینکه آیا ا0200هاک و میلک )  

کند پرداختند. آنها نقش اثر لیندر را در تجارت محصولات غذایی مانند کشاورزی و آشامیدنی صدق می

های تازه و فرآوری شده، چای و قهوه و نوشابه غلات، حبوبات، ماهی تازه و منجمد، سبزیجات، میوه

( مورد بررسی قرار دادند. م0992-0222) هاییافته در طی سالتوسعه توسعه وکشور در حال  80برای 

 کند.نتایج تحقیق آنها اثر لیندر را در تجارت محصولات غذایی کشاورزی به صورت قوی حمایت نمی

 
 . مطالعات داخلی3-1

لیندر را توسعه پرداخت. وی، فرضیه حال به بررسی فرضیه لیندر در کشورهای در  (0310شیران )قربانی

سعودی و ترکیه مورد آزمون قرار داد. در تحقیق  برای کشورهای ایران، هندوستان، پاکستان، عربستان

از فرضیه را گونه حمایتی های به دست آمده هیچهای تابلویی استفاده شد. یافتهمذکور از روش داده

 دهد.توسعه نشان نمیهای در حال لیندر در مورد کشور

سرانه  به بررسی استراتژی توسعه صادرات غیرنفتی کشور براساس درآمد (0313قاسمی) اعرابی و 

درآمد سرانه در ایران صادرات پرداختند. نتایج به دست آمده حاکی از این است که همزمان با کاهش 

برای ها نظریه لیندر نفتی از سوی قاره اروپا به سوی قاره آسیا تغییر مسیر داده است. در تحقیق آنغیر

 نفتی ایران مصداق پیدا کرده است.صادرات غیر

                                                           
1. Ashraf and Chowdhury 

2  . Rauh 
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طی دوره ، شکاف نسبی درآمدی و تغییر جهت تجارت خارجی در اقتصاد ایران (0311تقوی )

سنجی استفاده را مورد بررسی قرار داد. برای آزمون فرضیه لیندر از روش اقتصاد م0383-0310زمانی 

ای تابلویی نشان داد که ضریب درآمد سرانه برای کشورهای ه. نتایج برآورد الگو با رگرسیون دادهکرد

 توان رد کرد.فرضیه لیندر را برای اقتصاد ایران نمی ،صنعتی و آسیایی منفی است. بنابراین

( به تحلیل عوامل موثر بر تجارت درون صنعتی بخش خدمات ایران با 0390تشکینی و سوری )

 م0912-0229های تابلویی پویا در دوره زمانی از روش داده ای پرداختند. بدین منظورهای منطقهبلوک

ثیر منفی درآمد سرانه،  أثیر مثبت اندازه اقتصادی و تأدهنده تاستفاده کردند. نتایج برآورد مدل نشان

 مسافت و عدم موازنه تجاری بر تجارت درون صنعتی است.
 
 . تصریح و برآورد الگوی تحقیق 1

نرخ ارز و تفاوت درآمد سرانه، مسافت،  متغیرهایبه منظور برآورد الگوی اقتصادسنجی نظریه لیندر،   

قبل از بیان توضیحات بیشتر در مورد متغیرها، با . گرفته است قرار استفادهتجاری مورد  یدرآمد شرکا

شود تا  می ارائه میتوجه به تصریح بهتر شکل لگاریتمی، در مطالعه حاضر متغیرها به صورت لگاریت

مدل به کار گرفته شده  .بتوان کشش متغیر وابسته را نسبت به هر یک از متغیرهای مستقل به دست آورد

 :استباشد که شکل کلی آن به صورت زیر در این تحقیق مدل جاذبه تعمیم یافته می

(0) 
0 1 2 3 Reit jt it ij itLX LY LDGDP L r LDis U         

(0) 
0 1 2 3 Reit it it ij itLM LY LDGDP L r LDis U         

 
 لگاریتم صادرات غیر نفتی ایران به شرکای تجاری :    

 : لگاریتم درآمد ملی واقعی      

 LDGDP لگاریتم تفاوت درآمد سرانه دو کشور : 

 : لگاریتم نرخ ارز واقعی         

 : لگاریتم مسافت پایتخت میان دو کشور        

 : لگاریتم واردات غیر نفتی کشور ایران از شرکای تجاری      

-0319ها براساس بیشترین حجم تجارت که با ایران در طی دوره زمانی در این پژوهش کشور 

 ند از:ااند که عبارتاند انتخاب شدهداشته ش0318

جنوبی، ژاپن، هند، سنگاپور، هلند، ترکیه، فرانسه، ایتالیا، انگلستان، بلژیک، چین، آلمان، کره  

وان، روسیه، پاکستان، تایلند، اندونزی، آمریکا، عربستان، فیلیپین، برزیل، مالزی، اوکراین، اسپانیا، تای

  ترکمنستان. و هنگ کنگ، قزاقستان، کویت، آذربایجان، ازبکستان، استرالیا، عمان
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 هایها و تعاریف مربوط به هر یک از متغیرهای مدلآوری دادهمنابع جمع جهت رعایت اختصار،  

 .است ه شده( آورد0) مورد نظر در جدول
 متغيرهاي مورد استفاده در مدل، تعاریف، منابع آمار .4جدول 

 منبع متغیر

0228صادرات کالاهای غیر نفتی به قیمت ثابت سال  لگاریتم  UNCTAD 

  IMF لگاریتم نرخ ارز واقعی

 WDI 0228لگاریتم تولید ناخالص داخلی کشورها به قیمت ثابت سال 

0228نفتی به قیمت ثابت سال لگاریتم واردات کالاهای غیر   UNCTAD 
 

 CEPII لگاریتم فاصله جغرافیایی ایران با کشورهای مورد مطالعه

 WDI لگاریتم تفاوت درآمد سرانه بین ایران و شرکای تجاری

 محاسبات تحقیقمأخذ:      

انتظار بر آن کننده میزان مشابهت دو کشور است، اختلاف درآمد سرانه آنهاست. بهترین عاملی که بیان

 تر باشد، مقدار تجارت دو طرفه بین آنها بیشتر باشد.است که هر چه درآمد سرانه کشورها به هم نزدیک

در مورد نرخ ارز واقعی باید گفت که این متغیر دارای مفهوم پولی است و قدرت خرید پول را     

ات قدرت رقابتی کشور را در تواند چگونگی تغییر دهد. محاسبه این متغیر می مورد سنجش قرار می

المللی تعیین نماید، به طوری که افزایش نرخ ارز واقعی موجب افزایش توان رقابت  صحنه بین

  تولیدکنندگان کالاهای صادراتی کشور در برابر خارجیان است.

رود که انتظار می و واردکنندهمتغیر درآمد ملی واقعی برای کشورهای صادرکننده  خصوصدر

باشد. زیرا افزایش درآمد ملی واقعی در کشور  ر دارای تأثیر مستقیم و مثبتی بر جریانات تجاریاین متغی

تواند امکان افزایش صادرکننده به مفهوم افزایش تولیدات در کشور صادرکننده است که این امر می

درآمد  خصوصحجم صادرات از این کشور به کشور واردکننده را به دنبال داشته باشد. همچنین در

توان بیان داشت که افزایش درآمد واقعی در این کشور موجبات واقعی کشور واردکننده، نیز می

بنابراین این کشور فراهم خواهد نمود.  از سویافزایش قدرت خرید کالاهای کشور صادرکننده را 

 .درآمد واقعی اثر مثبت بر جریان تجاری دو جانبه خواهد داشت

با توجه به اثر مستقیمی  ،ijDتوان انتظار داشت که متغیر فاصله جغرافیایی ،در چارچوب این مطالعه می    

 iهای حمل و نقل میان کشورها دارد دارای تأثیر منفی بر حجم جریانات تجاری از کشور که بر هزینه

 زینه حمل و نقل در قیمت کالا بستگی دارد.باشد. البته میزان این تأثیر به سهم ه  j به کشور
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 . نتایج برآورد الگوهای تحقیق1-0 

در این قسمت به برآورد الگوی مورد نظر برای صادرات و واردات ایران با کشورهای منتخب پرداخته 

گردد. قبل از بررسی و تفسیر نتایج حاصل از شود و در نهایت فرضیه لیندر به طور تجربی آزمون میمی

-های مقتضی و مرتبط با دادهها به منظور انتخاب روش مناسب برآورد، لازم است آزمونبرآورد الگو

( در جدول 0( و )0ها برای دو مدل )های تابلویی مورد بررسی قرار گیرد که نتایج حاصل از این آزمون

 ( قابل مشاهده است.3( و )0)
 هاآزمون چاو براي مدل .1جدول 

آماره مقدار آزمون چاو   P-value 

(0آزمون چاو برای مدل )  :1/09  22/2  

(0آزمون چاو  برای مدل )  20/311  22/2  

 : محاسبات تحقیقأخذم          

فرض صفر مبنی بر وجود همگنی که دهد نتایج حاصل از آزمون چاو برای هر دو مدل نشان می   

-های تابلویی پذیرفته میاز مبدأها رد شده و فرضیه مقابل مبنی بر لزوم استفاده از داده و برابری عرض

های های ترکیبی و روش دادهآید که بین برآورد به روش دادهاین نتیجه به دست می بنابراین،شود. 

 های تابلویی باشد.ها حتماً به روش دادهتابلویی، باید برآورد
 

 هاها براي  مدلنتایج آزمون. 9جدول  

 F-ANOVA   آزمون

ش 
آزمون بورو

- 

 پاگان

 آزمون آزمون هاسمن

 
 

 مدل نوع فرد نوع زمان      

019/02  :2/0  22/01  131/2  22/82   

- 

81/0  1:/1 

(00/2) (0مدل)   (039/2)  (22/2)  (22/2)  (:1/2)  (22/2)  - (2:/2)  

- - - - 

       

(0مدل)  

  89/013   22/0  81/2  13/:  

-   (22/2)  

  
(08/2)  (:2/2)  (28/2)  

 مأخذ: محاسبات تحقیق
 باشد. می  p-valueاعداد داخل پرانتز معرف          

0

dH 0

cH 0

bH 0

aH 0

aH
0

bH0

eH
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فرضیه صفر مبنی بر تأیید  دهندهنشان های مورد نظر برای مدلنتایج حاصل از آزمون هاسمن         

. اما از آنجا که در زمینه تجارت به دلیل اینکه هر کشور دارای قوانین و استوجود اثرات تصادفی 

باید اثرات فردی مربوط به هر کشور به صورت جداگانه لحاظ شود، است و مقررات خاص خویش 

( از روش اثرات ثابت 0200) 0( ونگونگانگ0223) 0به پیروی از مطالعه یوان و آووکوزبنابراین، 

با توجه به نتایج فوق، روش برآورد در این گروه از کشورها اثرات ثابت از  ،براینبنا برآورد شده است.

 شود. ها به تفکیک پرداخته می خواهد بود. در ادامه به بررسی نتایج مدل نوع فردی

( در هر دو مدل، فرض صفر مبنی بر عدم LR test) نتایج آزمون واریانس ناهمسانی ،همچنین 

(  1را رد کرده و مشکل واریانس ناهمسانی در مدل مشهود است که جدول )وجود واریانس ناهمسانی 

 دهنده این نتایج است.نشان
 آزمون واریانس ناهمسانی در دو مدل .1جدول 

 P-value مقدار آماره LR test آزمون

23/031 مدل اول )صادرات(  22/2  

8/030: مدل دوم )واردات(  22/2  

 محاسبات تحقیقمأخذ:                  
مدل واریانس ناهمسانی وجود دارد، وزن دهی هر دو در  که چون ذکر این نکته ضروری است  

 به مقاطع برای رفع مشکل واریانس ناهمسانی انجام شده است.

 
 . نتایج برآورد مدل اول )صادرات(1-0-0

 
 خب نتایج برآورد مدل صادرات ایران به کشورهاي منت .1جدول 

 سطح معنی داری tآماره  ضریب برآورد شده نام متغیر

LDGDP 
 

         208/2-       
 

 
13/1-  22/2  

LRER :1/2-           
 

::/1-  
22/2  

LY      0:/2   
99/0  21/2  

01/2 عرض از مبدأ   
228/2  

 
9/2   

 مأخذ: محاسبات تحقیق          
                                                           
1. Yuan  and Awokuse 

2. Ngongang 
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براساس نظریه لیندر هر چه شکاف درآمد دهد که نشان می صادرات نتایج حاصل از برآورد مدل

یابد به طوری که به ازای یک درصد سرانه بین کشورها کمتر باشد صادرات بین آنها افزایش می

 ،یابد. همچنیندرصد افزایش می 208/2کاهش بین درآمد سرانه بین دو کشور صادرات به میزان 

تجاری و صادرات  یی بین درآمد شرکادارصادرات ایران به کشورهای منتخب رابطه مثبت و معنی

به طوری که با یک درصد افزایش در درآمد شرکا، صادرات غیر نفتی به کالاهای غیرنفتی وجود دارد. 

. بر این اساس هر چه استاین نتیجه با چارچوب نظری سازگار یابد.  درصد افزایش می 2/:0میزان 

نیز یابد، میزان تقاضا برای کالاهای غیر نفتی  رتقامیزان رفاه و درآمد کشورهای شریک تجاری ا

 یابد. افزایش می

دهد که اثر نرخ ارز واقعی بر صادرات غیرنفتی ایران به کشورهای  ( نشان می8همچنین جدول )

مثبت باشد. علامت این ضریب  ثیرأمنتخب منفی است، در حالی که براساس نظریه موجود باید دارای ت

که  کردتوان بیان  ی منتخب، مطابق با انتظارات نظری نیست. در واقع میبرآوردی در گروه کشورها

کشور اکثراً نفتی و صادرات با تنوع کالایی کم دارد، به طوری که بیشتر صادرات کشور مواد  صادرات

شود.  را شامل می اولیه و منابع طبیعی است و میزان صادرات غیرنفتی مقدار کمی از صادرات کشور

ای لازم برای  ای و سرمایه رات این کالاها وابسته به واردات مواد اولیه و کالاهای واسطهصاد ،همچنین

تواند هزینه مواد اولیه و کالاهای  . به طوری که افزایش نرخ ارز واقعی میاستاین گونه تولیدات 

افزایش  با ، سرانجام،نفتی را افزایش دهد وای لازم برای تولید و صادرات غیر ای و سرمایه واسطه

ثیر منفی داشته باشد. نایج مطالعات اسکویی أهای تمام شده صادرات صنعتی، بر صادرات کشور ت هزینه

( نیز 0990) 1کارانـلاندر و همـ( و ب0999) 3(، تامبی0220)0(، ویلسون و تات0221) 0و گوسوامی

 ثیر منفی نرخ ارز واقعی بر صادرات است.أدهنده ت نشان

شود، متغیر فاصله جغرافیایی از مدل حذف شده است. به ( مشاهده می8جدول )طور که در همان

شود، های ترکیبی استفاده میاز داده اخیر تحقیق شد با توجه به اینکه درطوری که در ادامه بیان خواهد 

در مدل به طور مستقیم  ،متغیرهایی که در طول زمان ثابتند )از قبیل فاصله جغرافیایی( کردنامکان وارد 

                                                           
1  . Oskuee & Goswami 

2  . Wilson and Tat 

3  . Tambi 

4   . Belander et al. 
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اجزاء ثابت  هنگامشود. در این این متغیر از روش زیر استفاده می کردنلحاظ پس برای وجود ندارد. 

در یک مدل رگرسیون به عنوان متغیر وابسته در نظر  هستندهای تجاری که به تعداد هر یک از جفت

افت( به عنوان متغیر شود و عامل تأثیرگذار بر جریانات تجاری میان دو کشور )متغیر مسگرفته می

 توضیحی مورد استفاده قرار خواهد گرفت:

                        (3)                                                                                            

 نتایج برآورد معادله فوق برای مدل صادرات ایران به صورت زیر است: 

 
  نتایج برآورد معادله مسافت براي مدل صادرات .7 جدول

 سطح معنی داری tآماره  ضریب برآورد شده نام متغیر

    123/0-            

 

21/0-           

 

 

21/2  

 

0/91: عرض از مبدأ  
 

2:/0               
 

 

21/2  

 

 مأخذ: محاسبات تحقیق
   

مطابق با انتظار نظری است؛ به عبارتی با افزایش  شود که ضریب مسافت( مشاهده می2در جدول )

  یابد.فاصله میان دو کشور حجم تجارت )صادرات( کاهش می

 
 (. نتایج برآورد مدل دوم )واردات1-0-1

 

 نتایج برآورد مدل واردات ایران از کشورهاي منتخب. 6 جدول

داریسطح معنی tآماره  ضریب برآورد شده نام متغیر  

LDGDP 238/2-  130/1-         
 

22/2  

LRER 220/2-  81/2-  89/2       

LY 8/2  :0/8  22/2  

11/3 عرض از مبدأ  88/0  200/2  

 مأخذ: محاسبات تحقیق     
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دهد که شکاف درآمد سرانه میان ایران و کشورهای صادرکننده هر چه ( نشان می:نتایج جدول ) 

که یک درصد کاهش آن باعث یابد. به طوریمیکمتر باشد، واردات ایران از این کشورها افزایش 

داری بین درآمد ایران و مثبت و معنی شود. همچنین رابطهدرصد در واردات ایران می 238/2افزایش 

به طوری که با یک درصد افزایش در درآمد ایران، واردات واردات کالاها و خدمات وجود دارد 

. نرخ استاین نتیجه با چارچوب نظری سازگار یابد.  میدرصد افزایش  8/2به میزان کالاها و خدمات 

های در حال در کشور .استارز واقعی دارای علامت مورد انتظار است اما از نظر آماری بی معنی 

-توان واردات را تنها تابعی از درآمد و قیمتهای تجاری و ارزی، دیگر نمیتوسعه به دلیل محدودیت

-های در حال توسعه را واردات تجهیزات سرمایهن سهم واردات کشوربیشتری های نسبی در نظر گرفت.

در این  ،دهند که هیچ جانشینی برای آنها وجود ندارد. همچنینای تشکیل میهای واسطهای و کالا

ها موجودی ذخایر ارزی، معمولاً محدود بوده و در هر نرخ ارزی، مازاد تقاضا برای ارز وجود کشور

های صادراتی کاهش یافته یا ورود جریان سرمایه به کشور محدود ی اگر درآمدیتوضعدارد. در چنین 

ای روی واردات را تشدید های غیرتعرفهشود، مقامات این کشور به منظور کاهش واردات، محدودیت

های صادراتی و ورود سرمایه به کشور، از میزان این نوع چنین وضعیتی با افزایش درآمدر و د کنندمی

توان گفت که درآمدهای ارزی اثری مثبت و مستقیم بر می ،شود. بنابراینها کاسته میدیتمحدو

های در های تجاری و ارزی در کشوروجود محدودیت سبببه  ،واردات خواهد گذاشت. همچنین

              .(0919، 0موران ؛09:1 ،0کند )همفیلحال توسعه، ساز و کار بازار عمل نمی

نیز با اعمال همان روشی که برای برآورد اثر مسافت بر صادرات انجام شد، نتایج ( 1در جدول )

 زیر به دست آمده است.
  نتایج برآورد معادله مسافت براي مدل واردات .8 جدول

 سطح معنی داری tآماره  ضریب برآورد شده نام متغیر

    18/0  08/1  22/2  

-00/08 عرض از مبدأ  01/1-  22/2  

 مأخذ: محاسبات تحقیق        
   

                                                           

1  . Hemphill 

2. Moran 
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. دلیل آن، استشود ضریب متغیر فاصله با واردات دارای علامت مثبت گونه که مشاهده میهمان

توان در ، تنها با شرکایی میداردهایی وجود ها و محدودیتاین است که چون در زمینه واردات تنگنا

رطرف شده باشد. با توجه به اینکه بیشتر ها تا حدودی باین زمینه رابطه برقرار کرد که این محدودیت

ها از نظر جغرافیایی فاصله نسبتاً زیادی با ایران دارند، مدل جاذبه برای الگوی واردات ایران این کشور

 باشد. در این پژوهش خلاف انتظار نظری می

 

  و پیشنهادات گیری. نتیجه5

طرف مبادله براساس نظریه لیندر بود. هدف پژوهش حاضر بررسی تجارت دو جانبه ایران و کشورهای 

لیندر است. این نظریه بعد از تئوری  الملل، نظریهترین نظریات تجارت بینترین و مهمیکی از جدید

اوهلین مبتنی بر طرف عرضه است، اما   -اوهلین مطرح شد، با این توضیح که تئوری هکشر -هکشر

های تابلویی  های داده جه به دوره زمانی تحقیق و مزیتت. با تواستوار اس اساس تقاضاتئوری لیندر بر

ها و وارد  های تابلویی برگزیده شد. با تصریح مدل های مقطعی و سری زمانی، روش داده نسبت به داده

یعنی هر چه شکاف درآمد  -کردن متغیرهای لازم و انجام برآوردهای مقتضی فرضیه اصلی نظریه لیندر

پذیرفته شد. اما این فرضیه که هر  -جم تجارت بین آن دو افزایش می یابدسرانه کشورها کمتر باشد ح

یابد، در مورد صادرات این فرضیه چه مسافت بین کشورها افزایش یابد، تجارت بین آنها کاهش می

 صدق کرد اما در مورد واردات ایران از کشورهای منتخب رد شد.

های سیاستی زیر را برای توان پیشنهادات و توصیههای مطالعه حاضر، میبراساس نتایج و یافته     

 گذاری در تجارت خارجی کشور ارائه کرد:سیاست

های اقتصادی و فرهنگی در انتخاب بازارهای هدف در زمینه توسعه صادرات و توجه به مشابهت .1

 .تجارت

   .درآمدی های نسبی ایران در زمینه صادرات با شرکای تجاری مشابه از نظرشناسایی دقیق مزیت .2

ای با کشورهای مشابه های منطقهبرای بهبود وضعیت تجاری کشور بهتر است  انعقاد و ایجاد تشکل .3

 گذاران قرار گیرد. های سیاستاز نظر درآمدی در اولویت برنامه
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 منابع 
مطالعات  ،«اساس درآمد سرانهاستراتژی صادرات غیرنفتی کشور بر» ،(0313) قاسمی، حسن؛ اعرابی، محمد

 .08-32، 11و  13، مدیریت

سازمان تجارت جهانی و الحاق ایران )پیش نیازهای اصلاح ساختار اقتصاد  ،(0311) طبری، فتحیه؛ بیدآباد، بیژن
 .0-088، 0 ،کشور

 تهران. ،چاپ اول ،الملل(الملل )تجارت بیناقتصاد بین(. 0313) پورمقیم، جواد

 ،«(0383-0310درآمدی و تغییر جهت تجارت خارجی در اقتصاد ایران )شکاف نسبی » (.0311) مهدی، تقوی

 .002-030 (،:0)1، فصلنامه رفاه اجتماعی

-دمات ایران با بلوکتحلیل عوامل موثر بر تجارت درون صنعتی بخش خ» ،(0390) سوری، رضا ؛تشکینی، احمد

 .02 ، سال سوم، شمارهسازی اقتصادیفصلنامه تحقیقات مدل، «ایهای منطقه

، فصلنامه اقتصاد و تجارت نوین ،«مزیت نسبی در صنعت پتروشیمی ایران» ،(0312) سالاری، ابوذر ؛دژپسند، فرهاد

9 ،000- 11. 

عوامل تعیین کننده خاص کشوری انواع تجارت درون صنعت کشورهای در حال توسعه » ،(0312) راسخی، سعید

 .000-001(، 18، )یفصلنامه پژوهشنامه بازرگان .«با تأکید بر ایران

تعیین مزیت نسبی صنایع مواد غذایی استان آذربایجان شرقی )مبتنی  ،(0319) ماملی، سالار؛ الدینرحمانی، کمال

 .:9-033، 00، فراسوی مدیریت ،بر مزیت تجاری غیر مستقیم(

 . 1، 009، های اقتصادتازه، «ها و راهبرد سیاستیها، ابزارمدیریت واردات، ضرورت»، (03) زاده، حمیدزمان

های اقتصادی بررسی اثرهای ایجاد همگرایی اقتصادی بین ایران و اتحادیه» ،(0311) طاهری، صالح ؛طیبی، کمیل

 . 0 -02، 0 ،مجله برنامه  و بودجه، «های تابلوییبا رویکردی بر داده

اقتصادی در کشورهای عضو تحلیلی بر رشد » (،:031) ، احمدگوگردچیان، آزیتا و بهاییشیخ،کمیل؛ طیبی

، همایش اقتصاد اسلامی و توسعه، مجموعه مقاله «سازمان کنفرانس اسلامی با تأکید بر تجارت و سرمایه انسانی

 دانشگاه فردوسی مشهد.مشهد: 

ماهنامه کار  ،«بررسی رابطه توسعه تجارت با رشد اقتصادی در ایران»، (0392) قدکچی، مریم ؛پور، حمیدرضاعلی
 .83-18، 010، جامعهو 

 تهران.: نور علم ،گیری آنهای اندازهمزیت نسبی و شاخص ،(0312) سلیمانی، سعید ؛فلاحتی، علی

پایان نامه  ،الملل و کشورهای در حال توسعه؛ یک بررسی از فرضیه لیندرتجارت بین ،(0310) قربانی شیران، علی

 کارشناسی ارشد، دانشگاه تهران.
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